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族群關係
5長反1:主

中央研究院社會學研究所研究員

一 、族群與相關基本概念

(一) 歐美的「大熔爐vs馬賽克」想法
(二)給「族群」一個社會學的慣用定義
(三) r族群」和 「種族」、 「民族J的對照認識
( 四)三者的關係

二、台灣「族群關係」的歷史與多面向理解

(一) r!車、漢」問題主要長期的誼民開係
(二) r省籍問題J
(三) 國家認問問題
( 四) 從傳統到現代意識 r客家」 議題的轉妥
(五) r省籍」、 「回家認同」、 「族群」是不開時代、

不同社會開係的概念
(六) r 四大族群」與多元文化政策

三、被雜世界、偏見、街突

(一) 交錯的文化、語言、族群，擋不住流動的因昇
(二)接觸、通婚、融合與銜突

四 、 日常生活中的我族偏見與仇恨犯罪

第
9 章

garbi722
文字方塊

garbi722
文字方塊

garbi722
打字機文字

garbi722
打字機文字

garbi722
打字機文字

garbi722
打字機文字

garbi722
打字機文字
張茂桂，2003，〈族群關係〉，王振寰、瞿海源編，《社會學與台灣社會（二版）》，頁215-245，台北：巨流。



216 -11社會學與台灣社會

族群( ethnic gro up) 
(1 )通常指共向組成 給
大社會中的說:糙，他們
主張或者相信白已有菜
證血終上、 居室質上、文
化J二、2意識上，或其他
的共向特性，如宗教信
仰、語言、風俗弩償
等1足以詞來和其他人
進行有意義的區分;(2) 
說近和「多元文化主義J
意義有締的一護人群分
類 方式，該人得以進行
「古草草草J罪orj也群J的
差5建議別，以便對社會
資源與權力，進行有代
表性的分自己。

認同
為涉個人在成長過程
中，長期所學習而真有
的深刻的特殊價值意識
與感情，和個人所認社
會的f!Ë史記憶、主豈有盡意
識?處於 1莖相互向
蔥，甚至彼此增強的狀
態。不只飽人，社會中
的灰留給7如族群，也
可能發生出特定的認
向。上述個人或者群
髓，如果和各臼所您的
大社會中的支自己地位的
�史記憶、室主假意識，
成為一種矛j霞、相互街
突的狀態，對於此一個
人或者群自言來說，就產
生f EE向 危險J而對
於大社會眾說，認同危
機反映社會主基合，或者
說歧棍、對少豆豆隔ïjtt或
疏淺的問題。

族群與人辦分類法則的變異性

「族群J是一種特殊的人群分類方式，它涉及 「我群與他群」的區別

方式，進而影響 「人、我」如何交往、如何相互對待的社會規範。而人群

分類方式，受到當時文化與社會制度的作用，它不但包括對自我的「認

同J'也包括對他者的 「認真」。

喝著頭磊面一
1.族群身份對你重不重要?是不是社會中的每個人都需要一個族群身

份?為什麼?

社會群體在不同的歷史階段，或者在不同的社會交往過程、情境之

中，都可能形成相對應的人群分類方式。或者說，在不同時代，因為社會

組織 方式不同，也可能產生有不同的族群分類形成 。而不同的分類法，持

續影響人們的互動形式。所以，當我們討論族群關係的時候，要發現人群

為何要進行分類識別、這代表什麼世界觀、當時的社會情境與歷史脈絡又

如何。

一 、族群與相關基本概念

就當前社會學的共識而言 ，族群」和英文的 “ethn Îc gro up"大致已

經形成一對一的翻譯關係。但是英文 “ethnic gro up"的意義，原本並非一

成不變的。它的古代起源，是希臘文的叫你凹 ，大意是指有共同祖先、血

緣相同、既非基督教也非猶太教的 「異教徒J(heath ens)。到羅馬帝國時

代，這個字用來指稱「外國人J'如在他們征服地區內的被統治者，或者

和低階層、貧民區聚集的人民的同義字。也因為如此， ethnic group這個

詞殼的起源，起源並不是價值中立的普遍抽象概念，而是具有群體闊 的等

級性與排他性的。

(一) 歐美的 「大熔爐vs馬賽克」想法

大約在19 5 0年代之前，歐美國家對於境內新移民以及不同種族的

人，多半持 「同化論J( assimil ationism) 的看法。所謂「同化論J'傾向

認為人類文明呈現一種如線性般的、由落後到高度發展的進化關係 '或者

說自傳統強調血緣、地緣的社會籍「現代化」、「工業化」 的過程而同
化，形成一個新的 、沒有差異的共同體 。1930年代到19 5 0年代美關興起
的「種族大熔爐說J (melting pot) ，可以說是「同化論」的一種代表。Jft
說認為來自世界各地的移民，都會透過涵化 ( accultur ation) 的過程，融合
成一個大社會。油化也就是一種文化相玄學習 的過程， 意指不同文化族群
接觸後，相互 模仿、學習 與適應後而改變，逐漸消失自身的文化特質的過
程。

然而同化論的觀點不會主動去尊重少數族群的文化差異，甚至用差異

當成一種藉口，認為，既然還沒有同化成功，就要加以隔離 、差別對待 。

終歸大家都 要同化的假定，自然會要求「少數」、「他者」 放棄自己的文

化或社會傳統，這些壓力因為讓 「少數者」、 「他者」 對自己沒有信 心、

在社會上被另眼相待，缺乏尊嚴，不得不選擇服膺主流 。所以，同化的最

後結果，只是造成少數 「他者」的 「消失J'保護了原來優勢的 「主流J

文化。

從19 5 0年後期開始，反種族壓迫運動以及要求平等的民權運動，席

捲歐美社會，同時具體的挑戰了「大熔爐」 與流行的同化說 。以美國為

例，當時有色人種、原住印地安民族等「少數族群」在美國南方與各大城

的街頭進行各項爭平等 、反歧視 與反貧窮等行動，主張自己的權力以及應

有平等地位，強調文化不同不應該受到歧視 ，這些抗議運動促使主流社會

不得不予以反應 。美毆政府在196 4年簽署世界著名的民權法案 (Civic 

Righ 臼Act)，宣告所有因為種族、少數族群身份的隔離與歧視 為違法，奠

定了後來大規模所謂「肯認行動J (Affir mative Action) 與 「多元文化論」

( multicultur alism) 的基礎 (兒「參考方塊弘1 J)。到後來連一些原以為已

�族群背景的社
，都能被公平對待，進而產生如同「相當比例」參與的一種政策;如在

一些間家的「肯認行動J政策。
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種族( r ace)
(1)自稱為科學的人慈母
研究，將人類 變成 海
物1童， 進 行體霞 、 文
化 、血線等 的 分您認
定1同一種族的人被認
為有錢竄或者文化上的
同質性;(2n�重族主義J
意識型態與制度下的姓
會人群分主要結束。

同化論
( assimilationism) 
f向化論J是 還主張
或思維方式，ðl?\為不同
種 族 、 族 群 、 民 族文
化，最終都禽走向不分
彼此，融合成為一個新
的、更大的喜鴻章。學E置
上，同化論經常容易忽
略少數、劣豆gdf不得不J
同化的巨星力2以及 他們
的特殊需求，而同化論
對多數、優勢對「不同
化J者所流豆豆的lJfR:與
孤立，貝U缺乏對察。

j函化( a∞ulturation)
逐一種文化相互學習過
程，均不同文化族群接
觸後，相互進行模仿、
學習與通潑，而相互改
室主的過程。
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經被同化消失的族群，如來自歐洲的白種移民，像猶太人、愛爾蘭 、義大

利後育，也展開了關於自身「復振」的文化權益運動。

這些鉅大的變化，對於今天“ethnic gro up"、“rac品1 group"的使用，發

生很大的影響。從 1960年代之後的社會思潮發展，大多同意主流社會必

須尊重少數不同文化群體(以及個人) 的選願與選擇，延 續至今，這仍然

是歐美社會的主流看法。這些重大的價值改變，使得原來 “ethnic gro up" 

的意義，有了重大的轉折。 過去社會各界 將族群關係比喻成為r-大熔

爐J'但是在多元文化觀點中，差異不但是被允許，而且還必須尊重，所

以，相對於「大熔爐」的比喻，就是「馬賽克J 取意多樣的族群所呈現

的圖像，有如馬賽克拼闊，每一片都各有各的特性，但是合起來又是另外

一個集體的園像。或者比喻為「沙拉盤J(雖然各種顏色不同的成分都被

攪拌在一個盤子裡 '但是還是能分辨出各自的樣子與原味來)，或者用多

色 、美麗的「彩虹聯盟J(rainbow coalition) 來比喻。

(二) 給「族群」一個社會學的慣用定義

當代歐美社會學者，如何定義「族群J 呢?我們可以借用著名的美國

社會學者Richard Alonzo Scherrnerhom的看法來說明(19 74: 3)。他認為，

ethnic group是「存在於大社會中的集體(次團體)，成員擁有或為真實或

為假設的共同祖先，有共同的歷史記憶，以及，擁有定義自我的特別文化

表徵。這些文化表徽的要素，舉例說，有親屬 模式、直接交往方式(表現

在地域主義與區域派系)、宗教信仰、語言或方言 、部 族、閻籍、生理特

徵，或者任何上述要素的綜合」。

我們不妨注意到在這個定義中有幾個要點:

(1) r族群」 指涉一個大社會中的次閻健、是相對於大社會主流族群的少

數者。

(2) 族群和「出生」、「起源」的說法有關。這樣，族群和其他的社會國

體，比如階級、職業園體 、性別等，就有了區別。

(3) 關於「起源的說法J屬於認知與意義世界的一部 份，至於這樣的說

法是否為科學可以檢驗，並不一定重要。重要的是，此一所謂「起源

的說法J'被這群人「假設為真J'或不予懷疑，成為共享的意識或歷

史。

(4) 族群的文化特質，員日語言 、宗教 、國籍 、地方主義、親屬關係等特

色，常是因為自我界定的需要而「被選用」為證明，這是人為主觀欲

求、自我認定的結果，並不一定需要所謂科學決定性的客觀標準，所

以 r虛構J 或真偽難辨的所謂「共同過去f非常可能出現。

( 5 ) 強調「主觀認定J'其蠻有兩倍涵義，第一，這是一種權力的欲求表

示。第二，這是一種集體創造，或者說，一種關於「自我」以及「他

人」的集體的「想像J 結果。

(三) r族群」和「種族」、 「民族」的對照認識
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民族(na tion)
(1)平等1寺和旅草草、種族為
向 豆豆為 (2)間為建立

「族群J' r種族J 、「民族」基本上屬於不同的人群分類原理。「族 「人民主權J觀念的政
縫，如現代巨皇家7而豆豆群J 常用來代表一個民族關家內，異質性的各組成人口，如少數族群、中
畏的 復平等的「向ß1�.J

文有時候稱「少數民族」、定居在國內的外籍移民 、外關人社區等。通常 的概念怨別，海梭的s@、
佔多數的優勢民族，是不會把自己當成一個「族群」的。比如在中國大

陸，中屆國務院認定有 5 5 個「少數民族J(族群)，但是不包括占人口九

成的「漢民族」在內。又比如，美國英文中的ffimont悶，本意就是少數

者，直接翻譯過來就是少數族群，人口經常居於多數的白人不是少數者，

也不是族群。

1.種族一謂的介紹

B別u ' 可以昀來鼓反防B雲築乏姜諮ø
t惰雋j揉旻'解)崑內部版言是p!'í
帶來的間屋里，而包給一
致對外:(3)是r區族主

-' '或者說「民族主
義J的產 物。

種族主義 ( racism)
(1) 室主 社會不平等制沒

而「種族」和族群不一樣，它被認為是一種種族隔離政策下的產物。 與 意識裂餒，假定位當
種族主義(racism) 指關於一種社會不平等制度與意識型態，假定社會可 可 以依照人接 「夭

生J、 ， i隻化J的不同以依照人種「天生」的不同特質，而合理化各種上下階層、隔離政策的設
特質，而進行各獲上下

計與推動。「種族主義J 通常是優勢者對於劣勢者所進行的人群分類方 階層 、隔能改裝的設
式。南非與十八世紀的美國南方是常被用來說明的個案。 計。種族主義遴常是{{1

南非從 1940年代到 1994年間， 發展出歐育 白人至上的種族隔離 努者拉於劣勢者所進行
的人群分類 方式:(2)和( Apa rtheid ) 制度。當時不但禁止黑 白通婚，連混血的後代被認為一種是
十六世紀以來，歐洲向

對自種人的污染威脅。依照 19 5 0年的南非「毆民法」 規定，所有南非國 外擴張的It也涅夫發璞J
民都被硬性區分為「白種(純粹歐裔)、有色 (主要為黑 白混種)、亞洲

(主要為印度裔) 以及班間(非洲裔)J四級，設定關於「各安其種族位等」

全面性的社會配置，舉凡教育、居住 、運動、休閑、消費、婚姻等等社會

制度，均有法律 區隔 r各色人種」有其活動空間與範圈，不能違背，國

家並用嚴厲的方式統治。根據估計從194 5年到1991年之間，南非人民有1

千 l百到1千2百萬人，曾經因為違背種族隔離法律 而受到逮捕處罰。而

與殖民活動? 豆豆廷給
至今的種族歧視有闕，
相蹋的潑皮還常用這樣
的 意識型態 與 社 會設
計'3K合i聖化自身的反
豆豆， 說對於其他非'f:zTI豆
類(，干事色人種，，)人進

行 優迪、爾認歧稅。
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這樣的種族隔離制度耍一直到1994年才正式宣告終止。

另外，在美國南方，從十七世紀閱始就有買質與蓄奴的歷史。奴隸販

子從西非一幣，像捕捉野生動物一般捕捉年輕黑人男女，當成可運輸消耗

的商品販賞到北美，到十八世紀末黑奴制度逐漸成為北美殖民社會的一種

主流社會制度。奴隸制度特別強化了美閣白人關於種族主義的意識型態，

體管經過南北戰爭，奴隸制度被取消，也經過1960年代的民權運動，種

族主義仍然存在於美國部 分社會文化之中，直到今天仍然是困擾美國的重

要社會議題。

十 七到十九世紀末清廷在台灣的統治，當天朝宮員面對台灣原住民

時，也採用了一種中國傳統的文化種族主義分類法，把他們 都當成缺乏文

明教化的「野蠻人J'統稱為f番」。但因為統治的目的，將那些願意納

稅、出勞f笠、接受朝廷號令指揮的「番」 祉，稱為「熟番J'也設有「理

番同知」的體系，管理相關事務，也給他們「賜」漢姓。至於那些居住在

「界外J'不受朝廷號令、教化的番社，就統稱為「生番J'是徹底的「化

外之民」。而有些居住在「界 外J'但是態度上已經歸順朝廷的番祉，或者

是介於f生番」與「熟番J 之間的，就被稱為「化番J0 
「種族J雖然是一個傳統與日常生活中常影響我們的概念，它在十九

世紀時一度被認為是一種有科學基礎、客觀的人類分類法，如社會達爾文

主義。但是現在這個概念已經不受學術主流的承認，比如美國人類學主流

教科書， 從1970年代開始就已經不教和種族有闋的體質人類學，美閣人

類學會也不承認「種族」是一個可以使用的分析或者價值中立的概念。美

國社會學在 2 002 年時公開表明 r種族」 是一個可以用來分析歧視 、社

會不平等的概念，但不是一個科學的分類。

(2 )種族主義制度下的社會/文明進化觀。

2. r民族」一詞的介紹

現代所謂的「民族f它的核心應該是一種關於主權的政治主張，是 ?至3
主
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和國家、人民主權、領土統治範國有闋的近代國家概念。國家是民族形成

的重要行動制度，所以民族經常又稱為國族，這樣比較不會和「少數民族」

的概念弄錯。但是一個國族，經常會將一些有特殊「族群特色 」的文化象

徽，歷史敘述，當作關族的起源，比如美國雖然號稱是世界各人種與文化

的大熔爐，但是在它的國族主義敘述中，它會把16 2 0年「五月花號」 從

英格蘭 帶來新教徒，渡過大西洋建立「新英格蘭 」第一個殖民地的歷史故

事，以及因而創造出來的基督教節 目 (感恩節)，當作關族形成的重要立

國精神章節 看待。或者在英格蘭為主糙的大布列顛劉 (Great Bri t ai n) ，他

們編答十 一世紀傳說中的「並瑟主J、「石中會ÚJ、「圓桌武 士」、「基督

聖杯J 的小說與故事，而這些故事原來最早是流傳在Wales和Celti cs地區

闊 的民間故事，而現在已成為當代英國「國族」的最主要俗民故事。在法

國也有類似的族群傳說，如有瞬於十 五世紀初期天主教的聖女貞德 (Jo an

d e  Arc)。她起於1去國南方，號召法國農民，抵抗入侵的英軍，收復奧爾

良，有勤王護國的傳說。但是在「真貫J 的故事裡 '當時她因為得罪教會

與法國顯耍，而在巴黎附近被教會判決她使用巫彷而被燒死。等到第一次

大戰之後，法閻人的近代愛國主義， 促使她在192 0年終被天主教正式封

聖。

另外在中國的民族起源裡闕，當然也有不可考的伏羲氏、有巢氏、神

農式與黃帝大勝豈尤的故事。此外，現在我們也經常會把「華夏文明J 當

成中華民族文明的起源。一般看法認為 r華夏文明J在「菱商周」三代

之時，逐漸形成於黃河流域 (中原) 地區;不過這時候的「華夏文明J' 

只能說是一種當地的特殊農業文化。因為，當時周邊的游牧民族，當被當

成異族 、異種的人群。比如對於凹境「非我族類J'華夏族群將之稱為

r夷狄J、r蠻夷」、γ胡」、「先J等。公元前七世管仲襄助齊桓公，號召

諸侯，他假借保發周天子之名而組織諸國聯萃，和四周的蠻夷，包含被當

成「南蠻」的楚圈，進行了至少九次的戰爭，就是麼史上所謂「尊王撥夷」

的大業， 連孔子也都感戴管仲的績業，論語紀錄孔子曾說 r管仲草草桓

公，霸諸侯，一匡天下，民到於今受其賜，微管仲吾具披髮左任矣。」

且以，有關民族起源，常常一開始都是磁於區域仲、或者士恆溫觀主

傳說，後來才逐漸演變， 被建擠成為變成「闕族，'!l聿 構的雷軍事件費者給

立。而台灣在最近經常把「騙來此 r過黑水位，當時「閩、黑籍 恥;iÌ:，\謂
的移民故事，當作現在整體台灣人起源的首章，這也算是對於f台灣人J

這個特殊群體的象徽的塑造運動。
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民族主義
( na tiona lism ) 
(1)日軍作包族主義 必←

建立吃治主張，常常J質:這
成巨皇家意識型態，認為
E皇家的主綴以及越激!
早日她的人民，高三者合
一、 !自然;、J而不可加
以分白色的絕訂閱係。國
族主義主張êlD�內部應
該是具有「平等、主三權
共琴、 無私或者共同起
源、J等特質的共同餒，
強調愛函、月三位靖宇申。
閔族主義對外皇宮(人)
的立獨立直不一致，有iJr
外、 荷包容，也有侵略
他人的或者抵抗他入侵
絡的。民族主義和政權
形式立直不梅等。不論自

、 函照5
紹，至5名九d:�主 義
訟，鄧可能發展出特別

(四) 三者的關係

1.選擇性的「拉維共構」關係

上述這三者是不同的人群分類原理，各有不同的範疇，但是可能形成

「拉雜共構J'彼此穿透，或者形成彼此競逐的情形 。所謂拉雜共構，就是

相互宇假借、上[;0偷、穿鑿附會，共同建構一個整體的故事。比如學者王明肉

(1997 ) 發現中國西部 的一些少數民族會主動進行「共構J(關於「言說」

的集體 創造)，如借用優勢民族的神話傳說 。比如像中國四川境內的完

族，當論說到自己的民族起源時，經常假借源自中闊的傳統戲劇、野史、

甚至正史中一些人物與專脹，集體創造出自己的民族起源故事，讓自己可

以成為漢民族的「兄弟」。

或者，另外也可能自學者主動拉雜共構，如一些研究台灣南島民族的

中國民族學者，像民族學者凌純聲(1979) 特別強調台灣的高山族起源自

中國南方，是中國南方百越民族之後裔。或者如另外一位民族學者衛惠

林，一度還假定新竹的餐夏族，因為有些人姓趟，所以可能是宋朝趙氏皇

族之後，他們 為避難元兵流亡孤島的後代，後來當然不了了之。這些學

說，都免不 了刻意要將「台灣高 山族J和「中華民族J 進行「拉雜共

構J'說明祖先有共同起源 。

2. j宙突與矛盾關係

除「拉雜共構」之外，不同的人群分類原理，也可能發生競逐、街突

的情形。比如上升中的地區性的少數民族意識，最後有可能變成獨立選

動，而直接挑戰了原來統一的國族主義。比如當代英國境內主張自治的蘇

格爾人，加拿大境內的魁北克省法語系人，達賴喇嘛在印度的流亡政府所

主張的西藏自治運動等等。而第二次大戰之戰後中華民國對台灣的統治，

一直把「台灣人意識」 當成「地芳主義J、「省籍意識」、「區域意識J' 

但台灣人意議上升後，也越來越以建立主權建立的國家為號召，是以得從

「地方意識J的位階，或者從「省籍意識」、「族群意識」的位階，直接挑

戰原來的中華民族主義的優勢位置。所以，在國族與轄內的族群意識競爭

與對抗的時候，也就是族群關係比較緊張的時長 。

從另外一個觀點來看，民族主義因為受到刺激而高張，會壓縮境內的

少數民族，甚至剝奪 他們的基本人權 。比如1930 年代之後歐洲大陸，因

為法西斯民族主義抬頭，使得德國、義大利、奧地利、i皮關等各地的猶太

人、吉←發人、斯拉夫人少數族藹，後來都受到有如滅族的迫害，這是近

代人類文明之恥辱與悲劇 。其中茵為猶太身份而被獵殺，或者死於「死亡

集中營J(dea th ca mp) ，科學有效屠殺J方式的，估計有5 百20萬到 5 百

80萬人之間， (當時歐洲有將近一千萬猶太裔人口)。後來 “Holocau st"這

個字，就被用來專指納粹對於猶太人的滅絕屠殺。

另外，1941年1 2月，太平洋戰爭爆發，美國因為日本偷襲珍珠港，

而掀起排日暗潮，194 2 年 2月'FBI以及軍方，假借國家安全的理由，在

羅斯福總統的授權下，把已經歸化的日本裔公民約7萬人，合法居民約4

萬 2 千人，統統當成危險份子，只准他們 撥帶簡單隨身衣物 ，連夜闖進徙

量管，將他們集中起來看管，完全不顧他們的基本公民權 。

2001年9月11 日美關紐約發生世貿雙子星大樓被阿拉伯裔的凱達組織

攻擊崩塌，造成美國重大的財物 與人員傷亡，美國人的愛國情緒達到高

峰，同樣地，美聯社報導 說美國 政府在沒有罪名的情形下，逮捕將近

1，100 人，明擺地違背他們的基本人權，同時，觀察者認為民間對於阿拉

伯裔美聞人的日常歧視 與污麟增加，而對於一般外國移民的歧視也有隨而

升高的隱妾，構成日常生活中的壓力升高 。

二 、台;等「族群關係」的歷史與多面向理解

前面說到，人群分類方式在各個時期會改變，各有不同的社會面向 與

意義。下面我們用台灣作為一個例子，分別就「原、漢J' ，閩、客J ' 

「省籍J、「台灣民族主義 vs 中國民族主義」 之間的關係，也就是人群類

別的形成，討論他們不同的歷史發展與社會面向 。

(一 ) I原、漢」問題主要長期的殖民關係

台灣原住民屬於南島語系，政治上原來也不屬於中國所統籍。大約在

十六世紀時，漢人來台定居開始成為台灣的活躍份子，他們原來多是季節

性的漁民、中介日本、中國 、荷西之間的貿易、如果有可乘之機，也可為

海盜等等。而十七世紀初期漢人大規模來台從事農業 耕作，原來一大部 分

是來當荷蘭人在南台灣工作的契約工。後來荷蘭人敗於鄭成功，明鄭王朝

不但因為實行軍隊國餐制度，尤其在台灣中南部 一代，對於原住民部落進

一半干
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依據這個新約法令，台灣「平埔族」各群體仍不能算是台灣原住民，

花蓮的太魯聞族仍然被當成泰雅族一族。同時，因為「原住民身份J 涉及

政府的特殊關民待遇以及各種福利的實行，所以，這個條例既不能、也不

是根據「自我認定」的方式而進行的。依照 2 002 年中的定義，政府「承

認」的原住民族共有十 族，人數最多的是阿美族，最少的是邵族。到 2 000

年中總人數大約是 40萬人，1，占全台灣人口約1.7% (參見表9-1)。

2002年台獨地區原住民各族人數與主要分佈縣市
總計 向美族泰雅族排灣族布農族魯凱族卑南族部族 幸運星族雅美族

總計 395，882 148，328 91，397 70，030 40，855 12，051 9，567 且150 5，300 3，861 
百分比 100% 37.5% 23.1% 17.7% 10.3% 3m毛 2.4% 1.6% 1.3% 1.0% 

主要分佈
縣市排Jj<

l 花蓮縣花遠縣花蓬縣屏東縣南ilB:縣屏東縣台東縣嘉義縣新竹縣台東縣南投縣花蓮縣

2 台東縣台東縣桃園縣台東縣高挂縣高鐘縣台北縣高雄縣茁栗縣台北縣 一 屏東縣

3 屏草縣 台北縣新竹縣台中麻花蓮縣台東縣桃國縣南投縣台北路桃園縣 台北早早
4 桃圈縣 桃園縣宣聽縣桃園縣台東縣台北縣 南投縣

5 台北縣鑫陸市商Ill:縣台北縣台北早早高撞市 一 一 一 一 桃園縣

行政院原住民族委員會http://www.apc也ovJ叫023叩vmc帥的_statistics/sta_03_2_1.asp (20日2107的3查詢)
叉，訝。2年12月臼日，行故院「核定J葛瑪語為第十一族。2阻3年7月31日最新的λ口總數為437，965人。

她岫間
主Toq弓，包

」蒂歐句3成削叫
劉明品圳

表9-1

另外，台灣目前有個3 0 個rIJJ地鄉f另外也有 25個「平地鄉J '這

都是行政制度的創分，沒有特別的「族群」分佈的理由，同一個山地鄉，

可能有好幾 做不同族群，或者同一個族餅，可能分佈在好幾 {間鄉。→固概

略的區別方式是關於「原住民保留地」制度，以前稱做「山地保留地制

度J。 如果設有這樣的保留地制度，就算「山地鄉J '否 則就算「 平 地

鄉J。又比如關嶼雖然是海島，但也是山地鄉。根據目前行政院「原住民

事物委員會J 的統計，有38%的原住民是設籍在γ山地鄉J ' 29，1 7%設籍

在「平地鄉J '又有32，96%設籍在都會區，後者有時又被研究者與媒體報

導 稱為「都市原住民J0 因行政區而形成的「平地原住民J '以阿美、卑荷

爾族為數較多，而大部 分「平地原住民」 因為沒有保留地，遷往都市定

居，是形成「都市原住民」多數的原悶。

現在大社會對於原住民仍然有刻板印象，如懶惰、貧窮，但這些都是l

過去殖民的文化痕跡。它一方商反映在原住民因為長時期受到外來「高J \ 
文化的要求同化壓力，年輕人逐漸放棄對於自身傳統語言、文化、尊嚴的J

信 心，另一方面又在市場競爭的壓力下，處於收入較低、工作較不穩定的1

社會狀況。

近來山地社會面臨大社會的進一步壓力。這些壓力包括「生態保育以

主」

行武力攻擊，直接向北擴張了漢人勢力，同時還帶來「儒學J (建立審

院，現在的台南孔廟) 以及相關的上應意識型態，白不同於之前的白發室里

殖者。

清朝降服鄭成功，把明鄭的一些土地 r賜J 給施取 (如現在台南縣

將軍鄉一帶)，施取活躍於東南沿海，看到台灣以及自己未來的利益益，強

烈建議在台灣設台灣府 。從16 8 4年台商設立台灣府開始，在接下來的百

年徑，漢人家強、墾首與冒險商人不斷違背朝廷規定，越界盜墾，而軍隊

與隘了跟隨在後，逐漸擴大了領土與能圈。直到1895年，劉銘傳才開始

比較「 積極」地推動「閱山撫番」 的政策，試闆控制當時還被認為是在中

國版聞之外的中央山脈與後山地道。

在這中憫，原來統領台灣問岸平原地帶被稱為平埔族的廣大原住民各

族群，在與漢人、朝廷的多次合作、街突 與遷徙 之後，終於必須效命朝

廷 、降服於朝廷的特殊「保護」 政策，但終究難逃傳統社會組織瓦解 、

「被同化」與「番地讀失」的結果。目前台灣平埔族並不是官方法律 所認

定的「原住民J '他們的人數也很難推佑。有很多人可能有平埔的髓先，

但是自己卻不知道，或許也不願意別人知道自己的祖先是「番」。目前一

些尚可識別的平埔部 落，去日已經移居花造新社的噶瑪蘭 人，或者台南佳

旦、大內、左史真地區，目前還保有西拉雅族人的 崇拜與文化活動。

日本對於台灣的最大影響之一，是把1895年之前，清廷所列為「界

外」的「番地」的中央山脈、花束縱谷一帶的原住民反抗，做了比較徹底

的「征服J '並把他們移住到較可以可以監視 的地區，讓他們學習 日 文與

現代教育，同時，轉化他們的經濟生產方式，放棄粗放農業與狗獵，轉而

從事定點的水臼耕作，給他們的土地叫做「所要地J '這也就是後來國民

政府的f保留地」的濫觴，但是趁機把廣大的山林，收歸國有，這也就是

後來國民政府林務局 (合各儲森林遊樂區)、台糖、中央山脈的國家公

園 、溪頭台大實驗林等等所佔國有地的由來。1988年，台灣原住民走上

街頭，要求:還藍本單斗運動，其中一個歷史緣由，就是要求政府正視 原

住民土地所有權在日本統治與閻民政府統治這樣的政權移轉中，所減少的

傳統領域。
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目前政府對於台灣原住民人有一套認定方式，就是根據2 001年1月通

過並施行的「台灣原住民身份法」。這個法令大致上是根據日本時代的戶

口登記、父系血統繼承訂定，但已經朝向 「兩性平權」的方向修訂，保障

嫁給「非原使民」的婦女以及其子女仍能有原住民身份的可能。

隔山撫番

此一政策竄犯於;青同
治、光;晶瑩閱( J 875一
J 894)。目的在防止列
強對於台;三「後山J一
帶的經陸與豈?，，��，或說
一方觀刊宗i諾大;青海
經�'一方在車間發山地
的經濟資源。言重要的推
動人物有沈吾吾檢、整tlî名
{專等。主要的「閑心j熙
皇喜J政策在lÎ9i崑原來的

「替界�，這蓋過東[，fIjj道
路，使用武力、貿易、

「享有化J等手段，*1演
充當時對方主台海的統治
結扇，鼓勸;美人向台j嵩
山地移裂。從當代ê1�
史觀來看?認為這遷台
;這「現代化J的一惕起
始皇志，但從台j盞燈史上
的族群關係演變來看，

r筒山路替J也可以看
姑且是鷗家對當將居住在
中央山脈與合;這東律原
住民，加強統治、加速
溪化的心地「閃發J政
策的-1'童嘗試。
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他們的內在法律，也就是一種來自風俗習慣、來自長期的

成的價值觀。綴孩子從小，就不斷言棄這些價值觀成為他人格的一部份，變

成行為判定的一個很莖婪的心理控制機槍。 原住民因為失去了以上這四個
東西，所以他的內在的、自我控制的東西也同時喪失。

咐註:孫大川 ( 1993 :的“68)，民國42年生，卑南族， 比利時魯文

大學i史學博士，曾任東吳大學哲學系講師， (山海文化雜誌社》總編輯，

行政院原住民事務委員會副主任委員、現為來華大學民族學院教授。

及 ( 觀光)J的需求，另外包括「工業生產與土地開發」的需求o前者如

在不理會原住民社富參與的情形下，在原住民傳統生活領域設立強勢的國

家公園，如玉山、雪穎、太魯閣國家公園，將境內的原住民納入一個非常

疏離的外來統治系統 。或者像設立蘭嶼核能廢料場、花蓮的和平 水泥工業

區，也包括擬議中的台東瑪家水庫等， 這些分別對於雅美人、泰雅族部

落，還有魯凱族的使用空間與傳統文化形成傷害與壓力 。

來擴充當時對古今台灣的統治統圈，鼓勵漢人向台灣山地移婪@

從當代國家史觀來看，認為，這是台灣「現代化」的一個起始點，但

從台灣歷史上的族群關係演變來看 r闕山探番」也可以看做是國家對當

時居住在中央山脈與台灣來岸原住民，加強統治、加速漠化的山地 「開發」
政策的一種嘗試。

正名運動

(I) 1984年前後台灣原住民族權益促進會成立，首先開始發動的台灣
原住民社會運動。因為不滿「山胞」的稱謂帶有種族歧視的涵念，選擇
「原住民族」為自穗，並且要求溪人社會與國家承認這樣的集體民族稱
名詞 。

(2)合灣原偉民要是ti!多玫被賜漢宜生的j于給登記方式，恢復家族、個人

近來台灣原住民運動有兩條基本路線，一條是要求政府給予特殊國民

待遇，如就業保障、升學優惠 、失業救濟、免交健保費用等等，另外一方

面推動民族自治，成立民族議會，或者主張和漢民族「共治J台灣，建立

「夥伴關係」。前者可以說是r福利」路線，後者可以說是「解除殖民」路

線 。一般所謂「原住民社會問題J其實都是「原漢關係」 結構不平等下

的問題，對社會學研究來說，這都是不同的殖民者、外來統治所帶來的結

織性後果，無法簡單歸因於憫人的能力問題 。

(二) I省籍問題」

通稽的「省籍問題J'也就是「本省人、外省人J'或者「台灣人、外

省人J的問題 。所謂「本省人、台灣人J在這裡包括了說福佬話的閩南筒，

人口，以及說不同腔調客家話人口 。而「外省人J則更是泛指194 5 年之

後，大陸來台灣各地方、各民族背景約人事 。嚴格說來， 省籍只是一種社

會類厲，它之所以到後來， 會形成為「族群關係J'是經過很多言說的拉

雜建構，特別是和「國家認同」的掛勾。

這兩個問題所指涉的範間，其實不太一樣 。「省籍問題J的假定是大

家都是中華民族的一員，也是中華民國的成員 。但是區為光復時發生先來

後到，衝突為誤解或者競爭，而發生出來的「搞闋」。這個問題的主要層

面，是從194 5 年光復之後談起，屬於社會組織原理的層面 。當時不同的

社會類屬，因為對於國家資源、劉家意識型態的親疏遠近，而形成了不平

族群關係非一227
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等的社會關係。比如台灣在19 70年經濟起飛之前，大部 分外省人的職業

與生活習 性，包括語言 、審美習慣，都比較親近熊國意識型態與中原 (高

位階) 文化，而位居高層的少數的外省人又墾斷了大部 分的政治資源，不

但限制了台灣人的政治參與、打擊他們的自薄，同時也把少數被認為政治

立場有問題的外省人，排擠到社會的邊緣或進行政治壓迫。

福佬語系和客家語系的群體，他們不像外省群體，比較缺乏外省人的

劉語能力與文化資本，影響到民關80年代之前的平均教育程度，他們也

和黨國缺乏密切的連帶關係'所以相對於外省人而言，他們和國家的主流

意識型態以及政治資源的距離比較疏遠 (參見國9 - 1) 0 1 9 70年經濟起飛

後，本省人的經濟力量抬頭，也逐漸提升，了他們的打破政治禁忌 的企圈。

從相對位置來看，這個時候，不論福佬人、客家人，相對外省人，都還是

一個r台灣省籍 (人)J 群體 ，在政治上，雖然認為中黎民國不民主，但

還不至於將外省人話，成「外來統治者」、「殖民者J0 

13.1 5  
13.91 

教育年數

( 平均年數 )

間南客家外省 閩南客家外省

1992年 1999年
資料來源 蔡淑鈴， 2001 ' <語言使間與職業諧層化的關係 比較台灣男性的族群差
異>， <<台灣社會學>> 1 : 88。

國9-1 比較不同籍別背景男性的教育程度

(三) 國家認同問題

1895年之後，傳統的漢民族因為受過日本蘊民統治，在日本的現代教

育 、民族主義與殖民歧視 多重作用之下，造成了一些新的知識份子，原來

從 1920年關始，就逐漸發展出關於民族自決、自治、爭平等待遇的現代

公民的平等的想法，同時因為身處種民環境、社會制度壓力，也具備了台

灣人、漢民族、日本公民、日本次等國民等等 「多重J 的身份認同。這和

當時來台灣的大陸人與接收政府，不願意和「台灣人」分享政治權利，不

承認台灣人的 (祖國) 語言與知識 (工作技 能)，把台灣人排斥 在重要的

職位外，但自己可以便利貪污營私，也把台灣的資源轉移到大陸進行和共

產主龍的內戰，加上通貨膨脹、失業率等等 社會不安因素，構成了後來

r228J 事件的背景。也讓很多「台灣人J 流亡圈外，不再認同「祖國J' 

走上「台灣民族自決」、「台灣獨立」運動之路。

但是「國家認同」 問題在台灣本 島發生實質的政治作用， 還 是在

19 78 、19 79年 r美麗島事件J之後。這時候 r省籍問題」、 「社會組

織不平等問題f就不是簡單的「民主」工作可以解決，因為都涉及到更

高一層的「關族形成」伺題，也就是國家認同問題。

「鷗家認同」向題和美麗島之前島內所說的γ省籍問題J'是不一樣的

議題。後者可以透過政治權利叢 分自己、民主化，以及社會交往、通婚融合

來淡化，但是前者則更必須透過國家也度符號、象傲、內部憲 同 (與「認

真J) 的改造來完成。在美麗島事件之後，它們形成相互增強的關係'Ë..

主起邀風工對銓翅室認風聞攘的袋綠化，血題l豆豆豆i?J間的三位組雌雄工農君一-

25;.笈監控:宣鐘鹿星星ι已經進化�章法。

晚近隨著f台滔優先」、 「一中一台J、「台灣人不是中關人」、 「 外

來統治者」等政治語袋及主張的輪流出現，原來的省籍問題，也就逐漸發

展成 「族群對立」、甚至「民族主義對立」的問題。一些排斥 性 r非我

族類」 約論述也就稍緩出現。比如，一些外省人把台獨份子當成「親

日J '而 「親日 」是所有中國民族主義中最不能容忍的一部 分。另外也有

一些台灣人把外省人的根深蒂岡的民族情感當成 「寶台」、 「不認同台

j彎J0結果互不信 任，使得r�品翠至去工謎底ι盛宴，工盤且ι丘庭團一

是J ? r ^盟查返程土丕ñ且ι圓靈也皇皮J_? 都成為主要的國家認同政

治問題。

(四) 從傳統到現代意識 1客家」議題的轉變

台灣「客家人J其寶來源也很廣，各地口音 也有明顯不同。f客家人」

雖然常常和 「福佬人」一起被當成 「本省人」、「台灣人J'但是這樣對客

族群關係卜229
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家人來說，卻造成了 「忽略」與「承認不足J的問題，這可從台灣客家的

「義民」信仰來說 。

台灣客家和世界各地的客家不同，因為有一個重 要的特色 ，就是和

「義民廟J有闋的信仰。台灣著名的「義民廟」、忠義祠、褒忠洞等有十幾

座，大部 份和客家人有關係'其中又以桃竹筒地區、屏東竹田地區的義民

信仰比較著稱。「義民崩J和當年鄉國義民，協助 朝廷平定 「動亂J'如

朱一賞、林爽文、單幸福生 、戴潮春等動亂，事後，朝廷為表揚地方社會的

「義行J'特別予以褒獎有關。當地方發生動亂，治安敗壞，同時也容易發

生「械鬥」。

許達然(1996) 的研究指出﹒清治台灣共 212 年，就有1 2 5 次械門。

其中閩粵械鬥 36 次，ì掌泉城鬥26 次，而從1721年到1864年之筒，是上述

族群械鬥的高峰。事質上，從十八世紀到十九世紀間，清領台灣經常發生

官府所謂的 「民變J'而「民變」帶來動亂，官府介入 平亂會迫使人群依

照族群背景 、利益關係而分闕，但也有因為地方「械鬥」而殃及四周，擴

大帶來更大規模的r民變」。原來台灣本就是邊疆社會，工商與文治不興

盛，地方社會由主主強主導，也有廣大的無產、無家庭的農工階層 (閩南語

稱為 「經溪腳」參考林偉處(1993))，彼此常因為利益街突而引發治安問

題。而閻家受申j於財政與行政能力薄弱，武力不足的困境，如果發生動

亂，朝廷就經常利用不同群體之間的利益矛盾，進行不同的武力結合或者

分化，更加深了不同社會群體之間的 「分氣分流J'所謂rj起l'F I 'Í!藍白，

多是這樣的社會與政治脈絡下發生。

而隨十八世紀後期以降，台灣農業發展迅速、進出口貿易也興盛，地

方的領導自豪強墾首轉入商品申階級之手，如果發生械鬥，也以商業利主孟德5

突 為主，但是基本上械鬥並不 符合商紳階級利益，而地方社會的族群關

係，也逐漸穩定，用武力銜突解決利益問題，立宜不符合社會需求，所謂民

變、械鬥，也日漸消弦 。

因為械鬥、利益街笑而發生的 1 閩、 粵」 等族群問題，到了近代已有

很大的改變。以當代政治文化制度來看，晚近雙方都還區為選舉、競爭，

偶會有互不信 任的刻板印象以及語言隔闋問題 。只有當雙方競爭激烈，發

言不當或者資源分配不公，容易牽涉到族群尊嚴，問題才會擴大。

日本時代 「閩、客」之間並沒有明顯的族群矛盾問題，日本人基本上

要把台灣人教化成服從並效忠的單單民，但是因為殖民政策，結果反而發展

出一種殖民地的「台灣人」的共同的r次等關民」的感覺。在這樣的外來

壓力下，閩客之間，並沒有特殊組惡的理由 。而近來本土化、民主化後，

客家人意識才有逐漸抬頭的情形，原因又如何解釋呢?

不論是以「自我認同」的方式，或者父親背景來估計，客家人{占台灣

人口約在10- 1 3%之間 。而依人毅、政治影響力來說，客家可說屬於台灣

漢族中的r少數J也姐盤盤益主豆豆豆ι閣豈宜銘心上且臨it-L且誰聽一
在4直至誼宣道主色色援盛斗 在台灣本土化的政治訴求中 r福佬」因為

多數，也佔了比較重要的領導地位 ，成為主要的 「台灣人」代表，因此直

接刺激了1988年 「客家人Jr說母語運動J、r走出來」 的動機。客家的

族群認同，有很大一部 分是要和國語以及福佬語作為區別，是一種要求被

承認與尊重的訴求。這和它的少數人數地位 ，以及傳統文化被「主流政治

文化」以及 「多數人口」 所疏離有關。在一些社會態度的調查中，我們也

可以發現 「福佬人」和「客家人」之間，些微存在一種自認較對方「優越J

的 「我族偏好」感受 。

不過，客家人在平均經濟所得、教育地位 等成就上，並不比外省人或

福佬人低。我們如果說客家是 「弱勢ι 主望是益盤血盤盤盤萱銓之豆蓋章可

族群關係|卜-231

內部殖民(in
在主監盒里盟主歷查血蔓里舉連起二星星巨琵4灣原住民的「弱勢J'其實

∞lonization) 
是完全不一樣的意義o

(五) r省籍」、 「國家認同」、 「族群」是不再時代、不間

社會關係的概念

上面我們討論了廣義的台灣所謂 「族群」問題 。因為時代不同，人群

分類法則也跟者變化。簡單地說 r省籍 」、「國家認同J、r族群J並不

是同樣的概念，發生的歷史背景也都不一樣 。所以，並沒有一個簡單通則

可以依賴讓我們討論族群主義、族群公平的問題。如果是 「 原 、漢」 問

題，是外來統治者以及內部殖民的問題，我們應該戰向 「解除殖民」的方

向 思考，也是關於 「反種族主義」的問題。但如果我們轉而思考台灣歷史

中的r閩、客」問題，就不是「外來統治者J問題，而是同樣是外來道民

者，彼此的利益競爭與衝突問題;但是這並非當前的「客家」 問題重重點，

當前的 「客家」是現代人特別強調講究的尊重與承認 、反對被「主流社會」

疏離問題。同樣地，過去的「省竊問題J所指涉的政治與社會資源分配、

社會公平的問題，但是現在是從「國家認同J以及從這千里繼續演繹出來的

「族群問題J0 

般所謂r殖民J問
題，大多指外來優勢民
族主11í乏其他劣勢民族的
侵路、如織或看統治關
係。所謂內部強民，指
起源於向 劉境內區域
闊的不平等發展，前發
之且退忌盟星星。因為發
展過程中所產生的資源
利益，被核心主義巨星所星星
翻剝削，造成的新的社
會文化階層分頭，特別
是核心支配者的穫族優
勢，以及 和它對抗的遺
i麓的少數 族 群獨立還
動，此一如同殖民主義
的抗爭現象，本來可能
函於向 個民族國家境
內1因此稱為r內部鐘
民� 0 (Mic hael 

Hechter， 1975: 9-10) 
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(六) r四大族群」與多亢文化政策

至於「四大族群J分類的出現，確定是晚近 和國家認同的政治問題

(參考表9 -2 至表9-4)。它要等到1990年前後，才逐漸成為具有支配力的

一種台灣 「本土化」的新思考模式 。它特別是台灣的政治組織 方式、台灣

獨立運動有很大的關連性 。1980年中期，由台灣獨立主張人士許世楷博

士起草之「台灣共 和國憲法草案J '首度明文摘讓台灣人民自「馬來玻里

尼西亞、福佬、客家、北京」四大語系、四大文化集團所組成。其後在不

同的台灣「憲草」 之修訂過程中，反覆經過民進黨及台灣獨立陣營的廣泛

表9-2 1935年日本統治其「族群」分類與人口比例

分類 人口數 (人) 佔總人口比例 (%)

福建人系 3，939，966 75.58 

廢猿人系 735，334 14.11 

其他漢人系 265 0.01 

平埔族 57，812 1.11 

高砂族 150，088 2 .88 

內地人系 270，674 5.19 

朝鮮人系 1，479 0.03 

外國人系 56，808 1.09 

總計 5，212，426 100.00 
日召和十年(1935 ) 台灣總督府圓勢聽資結果表(上) p.32。

本表由王甫且喜�j里提供。

表9-3 1966年圓民政府時期省籍分顯與台澎金馬地區人口比倒

分類 人口數 (人) 佔總人口比例 (%)

台灣 省籍

(本省閩南)

(本省客家)

(嵩山族)

其他省籍

其他 (外國人)

總計 的，348，096 100.00 

中華民國五十五年台閩地區戶口及住宅普查報告薯， 第二卷第一冊， 戶口總表及人口
之籍郎、年齡、遷移。台澄省戶口普查處縮印。

11，390，512 85.33 

9，497，271 (71 .15) 

1，614，132 (12.09) 

253，846 (1 .90) 

1，949，786 14.61 

7，798 0.06 
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表9-4 1994年社會統計學看調查推估台灣地區20-64歲民眾之書葛霞與性別
籍質

性別 大陸各省市
平當閩南 本豈容主� ， # 原住民

32前出生 32後出生 合計
直行1直到百車行1頁列首直行撥到百車行橫tJiU芭草行機列百直行橫列百
百分比分比百丘吉比兮比百分比分比百分比分比5分比分比百分比分比

見 到70 75.63 52.35 10.45 75.29 4β7 49.91 9.19 55.67 13.27 37.26 0.65 51.52 

女 49.3日 77.48 47.65 10.09 24.71 1.41 50日9 9.76 抖33 11.18 62.74 1.24 48.48 

古計 75.77 10.9日 12.42 0.91 100.00 

自「
FC'，一-zu橫

合

*不合山地鄉， 放為低估量目。
'32年次之後者在台灣接受義務教育。
資料來源 洪永泰等(1994)， 頁340。

討論，逐漸形成現在關於「四大族 訴」的說法 。在這之前人們的分類意

識，或只有「省籍意識J、有 「統獨立場J、有「漢人和高山族」的差異等

等人群分類意識，但並不是在使用 「四大族群J '特別是「族群」 這一億

詞槳，來思考我們的人群分類與社會關係。

1994年關民黨政府正式 間應原住民的正名要求，當年通過憲法增修條

文第9 條第7項 r國家對於自由地區原住民之地位及政治參與，應予保

障;對 其教育文化、社會指利及經濟事業，應予扶助並促其發展。J把給

予原住民憲法的 (試前的保障地位。1997年台灣原住民代表透過運動與

政黨協商，再度利用增修憲法條文的機會，在 態法i曾修條文第10 條中，

提出 「闊家肯定多元文化，並 積極維護發展原住民族語言及文化」。

，並

於其地方自治事業，特別子

第169條﹒ 國家對於1是疆地區各民族之教育、文化、交通、水利、衛

生，及其他經濟、社會專業，應積極舉辦，並扶助其發
展，對於土地使用，應依j毒氣候、土壤性質，及人民生活
習慣之所宜，于以保障及發展。
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326，261人，已經接近台獨原住民的總人數的八成(參見表弘5 )。而「國

人J出境與人境人次，在2000 年已經超過 7百50萬次 。而在200 2 年，我

國經過報備而前往大陸的人斂，已經將近 5 5萬人。至於外毆人入 出境的

人次，近年來也達到 2 20萬人次 。

表9-5 歷年外籍勞工人數統計

年灰 人數
1 995 189，051 
1 996 236，555 
1 997 248，396 
1 998 270，620 
1 999 2 94，967 

2000 326，515 
2001 304，605 

勞委會http://ww耽cla.gov.tw/acdeptlmonth/tabl104.xls (2002月61抽查詢)

我詞人士與外籍人士，特別是婦女，通婚的情形也逐漸增加， 2000 

年1 0月縛，在台灣地區持有效，外僑居留設的東南亞籍婦女近 5萬人，大

陸籍近1萬 7千人。有關所謂 「 洋女婿J人數，內政部 並無統計數字，據

估計至少有五百人。不過受到國籍法與 「兩岸人民關係條例」的限制，他

們 要取得歸化與本國籍的限制非常多，直接影響他們完婪、平等的公民權

的取得.包括工作權、財產權、社會福利權、選舉與參政權。

二十 世紀最後四分之一的時憫，因為全球性的各種交通工具的發達，

各國家、地區域經濟體的聯繫，使得流動的人群，不論是移民、難民、客

工， 都不再是大社會中孤立的族群現象，他們可以 和母文化閩家或者地

遍，以及 和分散世界各地的同來源人群，進行新的跨國聯繫與溝通。他們

不再是大社會中有待「被同化」的少數民族，而是介於新居住的大社會群

體到最玄針對德7憫， 精姆的行動者、聯繫者。這種人口移動、分散到全

世界各地 、不固定到一個民族國家地區的現象，有人稱為 「離散人口J

( di aspor as) ，而這種跨國聯繫的頻繁 現象，有人稱為「跨國主義J(tr ans自

n ati o n ali sm) 。

兩考與討論
1.台北中和市南勢衛附近，有很多「泰緬華僑」聚居。每年清明前

l後會舉辦潑水節聖哩哇」來扭扭手野生叫哩月二J

比如1 975 年原來的越南共 和閣(南越) 因為內戰失敗被當時的北越

統一，在之後的數年，南越人民成為當時世界最大規模的難民潮，歐美以

及亞洲各國都收容了不少配額的難民，其中美國因為是南越之同盟國，前

後接納了約八十萬人。但是難民因為逃難路線分散，或者因為被收容到不

同的間家、不同的城市，造成了越南人的大規模的離散問題 。他們 在美觀

不僅僅形成新的「少數民族J'同時因為分散在世界各地，他們彼此之間

的關係，以及 和越南祖國的關係，或者因為家庭關眾的需求，或者因為生

存與經濟需求，聯繫仍然非常密切，並鼠，在陸續的二、三十年中，仍然

將不眩耀續自主性的大規模聯繁與流動 。

類似的情形也發生在1 94 9-1 951年的中國。國共內戰的後果造成大規

模的難民， 向 世界各地流亡 。將近一百寓來到台灣的，成為現在所說的

「外省人J'而一些逃亡到北美洲的， 成為 「美國華僑 、華裔、華人、美國

亞裔族群J '也有一些到香港的成為 「港人J'更有一些逃到泰緬地區的成

為 「孤軍J'而至1南洋各地的則成為各地不同的「黎族」。其中也有一些到

台灣來比較晚的，比如經過「大陸災胞 救濟總會Jr接濟J來台約， 成為

台灣的「義胞J'如 「大陳義胞」。他們之間有各種聯繫經濟、文化、家族

的聯絡瞬係，他們也構成多重的再移民 、潛流動、重組約情形。這都是跨

協主義的人口現象 。

整體而言，進入二十一世紀之後，區域內共存 複雜的不同人群、或者可

文化革是處現象，將只會更加發達，而人群分類，族群意識將更多元 複雜，、

流動而富於情境哇。在這種情形下 r主笙遐思、 古遍設eu 、 L立基L
ZE岡I (n目ted i d enti tv) r無認同」、甚至「拒絕認同」的情形也更多、更

普遍，特別是對於離鄉背井的移民 、流亡人口、在 複雜的大都會中生活的干

少數民族、或者有「生存J壓力的底層人口。
\ 

(二)接觸、通婚、融合與衝突

世界上人群因為接觸頻仍，雖有 「我族中心J、分類意識，但經常處

於可以和平對待或共存的情形。過去社會學的族群關係理論，也假定從不

族群關係11-237
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灣」滾動的可能，比如變成廢茲的「客家人y
生意，因為社會關係改變，同一君乎也舟，於台灣的潤南、客家入，也許會流

露出廢義的「台灣人J認同與織別方式。但如果他們是在溫哥華的移民，

一些台灣客家人、台灣福佬人、大陸人，也可能會建構出另外一種更廢義

的叫做「華人J、甚至和其他韓國人 、 日本人一起形成「亞洲人」的認

同，以配合加傘大當地社會的多元文化政策。

間的族群'IZSI為接觸就會相互瞭解，從競爭到合作，最後發展到自然融合

的過程。一般人對於 「通婚」也是做這樣的理解，把 「通婚」當作 「融合」

的高度發展;不過有很多事實正好相反 。 「通婚l的 模式與頻率，受到婚

桐市場中λ口結構、階級與據群分佈的影響，才有不一定反應社會實際的融

主控匿車二
比如十七至十八世紀來台灣約大陸漢族人口，以單身男性為多，推臨時

他們和當地平端婦女通婚的情形很普遍，後來才會有 「只有唐山公、但無

唐山總」的僅語 。但是異族通婚到最後，被邊緣化的是平埔各族，漠移民

的最後取得絕對的支配地位，很多平埔後裔，都遺忘了自己的平埔旭先。

光復後來台灣的100萬外省人，其中有將近60萬是以軍人身份為多的

單身男性， 後來他們的婚娶對象也以當地婦女為多， 這也是何以現在 4 0

歲以下的外省人第二代，有八成左右都是r台灣人」或者原住民媽媽所生

的 。而現在台灣有援農村與鄉鎮城市，也會到東南亞、大陸尋找結婚對

象。這些伊j設大部 分是因為人口結構、性別比例不均衡的情形所影響。

當然，也有婚姻也有 「門當戶對」的階級問題 。一般而言，對女方來

說，婚姻比較可以達成向上流動的可能，或者脫離相對貧窮的機會;相對

而言， 男方如果試圖透過婚姻 「高攀J比較悶難，除非像在傳統社會，

透過招贅婚的方式，個可以 「娶」 社經地位，或者在族群(種族) 位階

上，和自己相近或者更差的對象。

jazz
i
i

A
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為什麼會這樣呢? 主要還是因為父系財產繼承3祖先崇拜，以男性為

中心的漢民族家庭與社會制度。在這樣的社會制度與文化下， 男性常常是

家庭的首要成員，掌握最大的權力 。因此，在常見到的異族通婚的家庭，

通常以男性迎娶得 「低位階/族群J女性的比率，要大於男性迎娶 「高位

階/族群」玄性的比率，同時前者也比較容易獲得社會許可、接納。

台灣社會一般的看法，是將族群屬性的繼承，多以父親(男方) 的族

群類屬為主。這是因為 「父系J繼承的時題。但如果 「混血」被認為是一

個 「血統污染」 的問題，比如在一些種族主義社會 r混血」 的後代，則

比較容易會形成另外一種低位諧的族群。比如在1994年之前的南非，黑

白混血的後裔，不論父親的族群身份，被當成另外一類次等公民 。相反

地，在巴西的歐洲白人殖民者和各種來源者通婚的後裔，他們雖然仍然會

有皮膚、臉型的差異，但 是因為強調擁有共同歐諸與土著混血的經先

( creoles)' r混血」不是一個廠童問題，也不是一個特殊社會分類綴園，

所以相對地，種族主義問題較不嚴寰。

?思考與討論
2. 我們的族群身份經常來自父母，所 以應該是天生的，可是為什麼書

上又說是歷史人為，情境變動的呢?兩者存什麼不同。

在台灣學者經常研究的一個問題是:台灣人如果和外省人結婚，他們

彼此的政治意識或者政黨見解，會不會改變。王甫昌(2 001 ) 認為在1990

年代之前，通婚的確有拉近政治意識與政黨支持的作用，特別是將台灣人

婦女的政治立場拉向 外省籍配偶的一方。但是越靠近1998年，則因為政

年13 i.文台灣地區社會變遷和社會意向

調查的泊，592個樣本資料，依照較常用的廣義籍貫分類進行資料描述和交

叉列表(洪永泰，1994 : 360)。
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仇恨犯罪 ( ha te
cri mes ) 
不問於一般毒至目的刑事
豆克省民孽案件。1巴草鞋者
的動機起因15-2種族(羅
兒、對於他者的宗教、
也取向歧視等?而對其
他人所造成的傷害，不
論是身毅、姑且主、公然
污辱等， l'3 OJ定義為
'1.九】股犯罪J0 r仇恨犯
罪J不只攻室主當讓人之
人身錢財產，同時也讓
其他未被攻堅到的肉類
人群，感受到成獨立且還
恐懼 這樣的犯舜，同
時， 也在互交談品主會平

、包容、人道、多元
等綴值觀念。

治的高度動員，族群意識抬頭，降低了「通婚」 的政治融合作用。

另外，如果是涉及到地緣政治、經濟衝突 、殖民剝削、獨立戰爭、帝

國解組、文化基本價值(如宗教) 街突等問題，發生大規模武裝衝突的可

能性就很高，常常造成夏大悲劇與生命損失，比如影響世界和平的以色列

和巴勒斯坦建國組織之間的街突，又比如發生在北愛爾蘭的愛爾蘭反抗英

國佔領種民約抗爭。這些衝突 ，已經不再是傳統國家軍隊 與國家軍隊 的戰

鬥 '藉由 恐怖主義攻擊與自殺攻擊，以經變成是「人民J 與「人民J之間

的仇視 、相互殺害與冤冤相報。

座落在斯德哥爾摩 的世界和平研究所(Stock holm Interna ti onal Peace 

Resea rch Insti tu缸，SIPRr) 指出2001年時全世界重大死亡的街突(百人以

上) 的共有的 件，包括發生在美國的911攻擊事件。這些衝突 絕大部分是

國境內 部 的街突 ，但是都和毆外勢力的介入，區域外部的街突有闕，而這

151牛街笑，其中有11件超過了8年之久，同時又都影響到鄰近國家的穩

定。有些人認為，進入 90 年代後冷戰時期之後，世界的動亂來源不再是

冷戰時族鷗與族圓 的戰爭，而常常是區域性的、或者國境內 的種族/族群

/宗教戰爭。

四 、 日常生活中的我族偏見與仇恨犯罪

頻繁 的日常生活接觸，大規模的跨國移動，多元文化政策，並不一定

會消除人們之闊的偏見，除去大規模武裝衝突之外，日常生活中的衝突，

像「仇恨犯罪J(ha te  cri mes) ，也可能出現。人們因為種族 、膚色 、國

家、宗教、身體不便(殘障人士)、性取向 、性別等等偏見，而對其他人

所造成的傷害，不管是身體 、財產、公然污辱等，均被定義為「仇恨犯

罪J或者「偏見犯罪尸

f偏見J(p rejudi ce) 是對於其他團體的一稜敵視或者負商評價態度。

這種態度優化而有意忽略事實根據，比如 r刻板印象」、「概括敘述」

等等。偏見常指涉針對其他族群、宗教團體 、社會邊緣者等的態度。美國

是世界少數訂有「仇恨犯罪」 法律 定義的國家之一;在美扇大部 分的州，

如果和提行為被誇明是由「偏見l所造成，法院可以加重罪刑 的處罰。根

據美國聯邦調查局的犯罪統計資料顯示，在 2000 年，這樣的案件據報有

8，063件，其中完全可歸因於種族歧視 的佔53.8% '可歸因於宗教歧視 的佔

18.2 5% '可歸因於歧視性取向(同性戀) 的，有16.1% '而可歸國於歧視

他人國籍或族群背景的佔11 .3% 。 可歸因於身體精神障礙歧視 的，佔

0 .45% '而將近有1 寓名受害者。

「仇恨犯罪」的特色和一般犯罪不間，並不是只在攻擊受害的特定個

體或者閻健，而同時也是對「同一類1 的個體或者國體的敵意，針對圈體

屬性進行攻擊，製造 恐懼;所以 r仇恨犯罪l也等問於對社區平等 、相

互鷗結的攻擊e

影響F仇恨犯罪J 發生的原因，在很多地方是因為種族主義仇恨，另

外，有很多是因為對於新移民、難民的敵視 ，他們認為，湧入的新移民 、

難民會搶走他們的工作，增加國家的社會穩利、教育、醫療負擔，向時他

們說自己的語言、拒絕同化，造成治安問題等等。

目前世界上大約只有西歐部份地區、北美以及澳洲，有關於防止「仇

恨犯罪」的防能立法與運動。台灣的社會思潮與法律界，雖然並沒有類似

的觀念，也沒有這樣的統計。但是並不表示台灣不可能沒有這樣的「犯罪J

問題，比如對於所謂「外勞J、「外絡新娘J'特別是居留有問題的所謂

「大陸偷渡人士」、「大陸婦女」、還有所謂「逃跑」的「外勞」 等。而更

常見的是政治人物的一些不當醜化言論，以偏概全的對於其他族群的污饑

言論與挑毅、侮辱言詞，如公然叫罵、 rx奸」、rX X豬」、rX X雜
種J'或者對於有象徵地位的政治人物 ，進行惘嚇、拋擲冥紙、砸雞蛋、

潑墨水等，這些行為因為以仇恨、偏兒為出發，以「社會類屬J 為攻擊醜

化對象，如尚不能用法律 的毀謗罪、公然侮辱等罪刑 來處理，也都應該受

到我們的譴責與節制。

族群是一種人群在相互區分時容易使用的一種區分方式。這種區分方式，經
常涉及到對於大社會中的少數、外來的、原住民、混血等身份的看法，在傳
統社會中，語言、宗教、文化、出身、地緣、世襲的職業等，常被選擇性的
用來做族群的旦分。 而在現在社會，因為更強調用「主體性」的顯現，所
以，族群也可能因為自我主張、要求受到平等尊重，作為區分的必要回

這一章介紹和族群有關的概念，如種族、民族、國族，族群經常被當成是和
血緣有關係'這其實是對於「家族J' r氏族J的一種借用;使得「族群」有
「自然而然」的意思。不過，不論在台灣，在世界很多地方，族群的形成，和
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國家疆界的人為釗界，和政府的多元文化政策的鼓勵，和跨屆主義的人口流
動，有更多的關係。同時對於台灣(廣義)的「族群J問題，做歷史回顧以
及多面向的街介。 省籍問題、建民與原住民問題、崗客隔閩、民族主義與國
家認同問題、 四大族群問題等等，在台灣都不同的社會類別範疇，有不同的
社會關係面向自
台灣面臨的跨國人口流動，是另外一種需要面對的和族群布闊的問題。這些
跨國流動包括台灣商人到國外長期定居，大睦人民來台結婚與定居，東南亞
人口因為工作或者婚姻而來台灣等等，都是值得社會學研究的和族群有關的
議題。
本幸希望t��者能認識到族群分類原則在不同時代，不同情境，不同國家的變
化與多元樣態， 要主掉1串串門族群分類當成是一種自然法則來看。
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附錄 關於原住民正名運動之宣言

夷將、拔路兒，漠名劉文雄，1992 ' (我們為什麼選擇「台灣原住

民族」這個稱呼。)，{爭取憲法{原住民條款》行動手冊〉 台灣原住民

族權利 促進會編印，真1。一110

壹、 「山胞」我們為什麼反對這個稱號?

(1) 殖民統治

這種稱謂完全沿襲 日本殖民統治時期的模式，且根本否定我們的族群

象徵符號及民族地位 。

(2) 大漢沙文支義的同化政策

rH包J字，意味同父母所生的兄弟姊妹，或同閻同種的人，宮方使馬

這種稱謂，實際上是企區 漠化原住民，我們反對這種我族中心主義的滅族

策略。

(3) 分化原住民

將原住民lilli分為 「山地同胞」 與 「 平地山胞J '以不同的行政措施對

待原住民，造成原住民長期的分化 。

(4) 歧視 落伍的稱號

原住民有自己的文化、歷史、祖先、人種，原住民的生活領域是遍布

在高山和平地。「山胞J是扭曲廢史的稱呼。

貳、 「原住民」我們為什麼選擇這個名稱?

(1) 各族群的口碑傳說:我們的祖先原來就住在台灣 。

(2) 歷史的記載 : 從各種文字的記載，公元1620 年外來民族與政權，尚

未來台逃難、關拓、或侵略之前，台灣早已有數十種不同語言、生活

習慣、文化、政治、經濟、與社會的族群存在。

(3) 我們的 「自決J 1984年12月29 日原樣會於台北馬偕醫院成立時，

經由民主程序票決選擇 「原住民」一詞，作為各族群或個人的通稱。

此後 r原住民J一詞已獲社會各界接納，唯獨國民政府排斥 。

參、我們對 「原住民」與 「臺灣原住民」的定義

(1) r原住民J .係對來自不同族群之 「個人」的統稱，我們雖然語言與

生活習慣不悶，但自從外來政權來台以後，我們都 遭受同樣的歷史經

驗。

(2) r台灣原住民族」 ﹒係指Bunun (布農族)、Sa isia t (寮夏族)、Tha o

(邵族)、Tsou (鄒族)、 Ruka i (魯凱族)、Puyuma (卑 南族)、

Pa iwa n (排灣族)、Ya mi (雅美族)、Tarok o (太魯閣族)、Taya (泰

雅爾族)、 Am閱 (何美 族 ) 、 及 平埔 族 群 。 我 們 都 是 南 島 語 族

( Austronesia n) 的一支，我們也深信 南島語族的發源地是台灣 。

(3) 我們主張「原住民」與「台灣原住民族」的稱號是一種統稱，也是我

們對 其他族 訴平等相處的基本要求。我們更期待每位原住民對自己族

群的認同，而政府不應剝奪我們族群認閥的自然權利 。
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