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jority of sea隘. (3) whenever the status quo is irreplaceable. 
tbere is more than one viable alternative. These propositio阻
are corroborated by the Japanese experience. Attempts to 
change SNTV -MMD failed until the LDP broke up and 
electoral reform bec8me an indispensable issue in Japan垣p"，
ty realignment. The final bill also reflected the common in 
te問吼叫出e LDP and the new parties on the single -member 
district system. However， the stability of the new sys包mlS
affected by the same logic that出is study portrays 
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-敵人與過告研究都強調，團軍推動之各種毒豈有與社

商行政';!ìfi盟問貴的團軍揖間的重要錢制﹒畫冊，過去有

!If.樞式、由上而下的民革教育1但是個揖產生T不同的把

同，守主，量民吠在單獨立晴的差異土﹒本主線討壘1î程度

的商社﹒和單獨章磯、統獨立晴的朋係為何?本主扭出兩

項1!i祖﹒ -A[直蟬但說J 壘育程度越高的人癖，內部

超越世-量，也越可能傾向[以扭扭- J 昂-J\r封揖
姐姐」 但見，壘育程度追到大學程度之值﹒內部且其越

大1傾向「以桂獨立」的人會更多﹒本主利用坦蛤調查資

料分椒，費現載有程度有三種作用 1)門4監控果一以團/

初中程度瓜分界，在此之前，人們對扭扭獨問題比較亞

難﹒常無措揖.或回答﹒ 2)問世兢果 當控制矗韓、少軍

車磯、"，1意鐵、竿，令之盤，教育程度的;f作用，如間

「直蟑咀祖J .有擠不同人口同11ft之祖佳作用﹒ 耳其實

社果 遭遇『互動項作用J .噩灣問蘭人和外省人、中國

*勾?完.-16謝行改侃大陸委員會 是治大學過學研讀E命、周倉健M1e珊金

A1I-﹒陸虜t"Jt贊助你份之研lt錢，.教�謝位﹒俯拾tt松槍殺役的評

艙， 臥...兩位客.，人的修改造撮，本文已盡可能接受用來做修訂的依

雄，十分16i1l﹒作.-同時甜甜1"依縛.，值4主義復定銷時的協助﹒

。{台灣政治學刊}第二期，賣l07-IB9. 1997.'f- 12月典故﹒

已 可
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人分IU錢和壘灣人分單意lli，.斬草和民是:1傾向的人

士﹒他們故此之間的單獨是JHk舟，會固A�生育程度土升

而更加擴大﹒本主#指出，相較對其他聲壘. �生育程度的

聲喧解釋作用﹒11.鼎單著但並不*-﹒結蛤丑，團軍4且有並

不鏢，哥政治社會化的金都來暉. �生育程度的作用，在不同

背壘的λ士身上﹒可能產生不同的效果﹒

壹、前言

晚近發生的統獨 事攝﹒敏轉為是 個具分 裂性的國家 障同問
題 ﹒也是台灣三個主要政囂 ( 國民肅 、 民 進黨、 斬草 ) 的區別要
章 。而 般 民眾對1Ii以後是要走 肉「 和 中 國統 一」 、 『 維持現
狀 」 ﹒ 還是 「 台灣獨 立j 吉面 ﹒似 乎也沒有明確的共融 ﹒ 研究顯
示..，嘗個λ 統獨 立竭的因章 ， 有個人或成長背景 ( 如性 jJll、年
齡 、 痛貫、 農群背景 、 教 育程度 、 職業等 ) .也包搭個λ之其他
政治態度 ( 如旅鮮軍酸 、 政 揖傾向 、 對中共是否武力 犯台等 ) • 

而 在上述具 備.，響力 的 搧項因章中 ，教 育可說佔有相當 重要 ， 部1
非最 重要的地位 ﹒

譜曲興辦回民教育、 建 立標車化教 育學程典故 育內容 ， 以且
訂定數 育λ員的 升 遷制度與官僚管 理， 國家可 以由 上而下 椎動和
政治 館同有闋的公民教 育典文化傳統數宵 ﹒ 裁者. :/5由學 校的 錐
體 活動 ﹒ 車凡升 旗、 遍 ， 、 運動會 ﹒ 國定 做日、 慶典儀式等等 潛
在的故化 模制 ﹒ 國家可以直接或 憫接地影響到λ們對於 自 義與國

軍的 館開 ﹒ 簡單說 ， 國車 興辦與制 訂的教 育內容與教 育過程 ， 構
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tλ民的政治社會化基礎 ， 傳遞 重要的社會共識與基本意識型
血。 而 在一些 關1Ii民族主 建形成或 興起的 重要文 獻裡 '國軍教 育
詛經常 做賦予關鍵性的 角色 。 比如 . Ernesl Gellner提到 工聾社

曲之 重要特色 ， 就是國家 什λ教 育的 軍識型態生產 ， 創造統 一、
fJ-事﹒ 相互 溝通的文化 ， 創造可 以一同 工作生產的個λ 回並促使
人們 帶以從 自 己的 封閉的傳統社會中 脫離 ， 逐漸$人民脹主 義的
時代 ﹒ ( 1983 ，33 -38) . 且比 如 IEric Hobsbawn說十九世紀

叫來的現代國軍 ﹒ 利用 自 己越來越 強大的行政被器﹒ 進行國 民教
育與意識型態 工作 z目 的 在製造λ民 效忠國 囂的情績。( 199 2  
19 -92 ) 

罔顧以往用 「 內容分 析訟」 對中 華民 國 ( 畫 洶) 之數 育體
制、 課程內容 !iJr進行的 轎車研究中 ， 經常 待到 的 普遍看法是 代
車 威檀國家 軍散型態的 機構 ，如教 育部、 國 立編譯館等 ， 在統 一
績訂的各種教 訓中 ，特別 強調研 制 [大 中 國 軍鐵j、 強調 量國
軍 、 量民 !l;﹒ 「 民共 復國 j 、 反對分離意識 、 領袖崇拜， 並 灌輸
國 民 黨與國軍對於現代國家民脹的 重要性 ﹒ ( 評論 者如 江航倫
( 1989 ) 林宗疆等 ( 1989 ) ;責備煌( 199 0  ) 陳伯瑋
( 199 1' 1 71-203 ) 謝小 芬 主寢食( 1993 ) 回 石計生 等

( 1993 ) 鄧建 邦( 199 5 ) 羊m蓉( 1994 ' 54-46) 薛曉華

( 199 6 '  83 - 102 ) ) . 詰果導致T諸如 本 土敢胡缺王( 林玉體
1988 ， 9 5) 、 祖國 概念 龍滑( 石剖生等 1993 ， 60 ) 以且民主 理

盒的 薄弱，扭曲等 ( 江蚵倫1989 ' 115 ) 現 車﹒而 王甫昌在以實
誼資料卦 析畫灣民眾政 黨主持 ( 1994 ) 且民眾政 黨主持的社會 錯
構基 體( 1996 ) 峙， 他也指出教 育體 單是 「 中 國 軍識 J 的傳 輸棋
E ﹒ 並對 「 台獨章識 」 有 抑制的作用 ﹒ 因 此， 如果說教 育是 扑人
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λ 民主國家 起悶 、 統獨 立喝最辜的 一個 fl頂 ， 無論從 理.或 者經
驗研究來看 ， 或們都不會感覺訝其 1而 現進一些反對大中國意識
Z運動與政軍人士 ， 也都極力主張 應該針對國家 椎動之國 民數 育
與教 育內容 ， 進行根本主改革 ， 推動 以台灣為本位之 鄉土教 輯或
在地數 材， 試圖建 立新的 以台灣為主體的政治 館開輿 錐體 記憶
( 史 觀) • 

貳、研究主題

但是 ﹒ 教 育究 竟是如 何影響λ們對於國家的看法 ? 不同λ 都
對相 同 的故 育內容 、 接丑性 ， 都有同樣的 &Ø&喝?如果書記們假
定 團軍因為 軍撮了載有實激﹒ 研 以能夠不斷成功地 接製思想 、

軍誠相接近於 載 的一群λ 屁， 或們 帶於同時 偎定 ， 國家能夠 盤
斷 關於政治的 數.﹒ 既有 關於 壓史 記值的生產 ﹒ 而且 ﹒ λ們對於
單古面的數化 ﹒ 錢無巨身思考能力 ， 個λ的差 具亦不 重要 ﹒ 只有
值勤接畫 、 敬敬化的可能 自 也說是假定一種 「 過度社會化 j 的教
育現 車﹒ 但是 ， 這種 骰殷嗯，帝和 實際蜂件 、 壓 且事件不符 ﹒ 國家

或許有充分之能力 進行 誤導資訊( misinformation) . 引導重鐵
型態的發展 貢向 ， 還擇性創造新的 、 或 抹煞傳統的 集體 記恤， 但
是要完全 聾斷 '1{訊、 建 立唯 ﹒ 或統 的軍戰型態 ﹒ 必定是一種
高度 聾中 、 將λ民完全 孤立的 工作 ; 而教 育本身昕 越會的 些 自
我批判輿 放買賣可能 ， 也將 鈍戰數 育的單 宮前任受﹒ 使得置教 育 者
不可能 懂懂是幢動的個λ而 已﹒

和上述這個提問相 關的研究 錢越因 此是 正如過去眾 多研究
者所 指出 ﹒ 中 華民國的教 育體制與教 育內容 ﹒ 強力 的 塑造了主持

‘是育和錢樹，嘔向 11I 

現狀軍散型態的國車意識 ， 那麼， 我們 且要如 何理辦。為 村麼國
軍 轉同會發生嚴 重封翅的情形 ?@教 育到 處如 何Ii響個λ之統獨
立獨?我們如 何解釋台灣λ民的認同分 裂、 統獨對 立問題 ? 本 主

基本上同 盟， 教 育能夠將具有不同社會背景 ﹒ 出 身 、 性別的個
λ ﹒ 改造成一群統獨 立揖章識相近的人 .但是 ， 單純的 「 國軍 事生
化說 j ﹒ 將不 足以說明 此一現 車的 被車在程度 ﹒

本 主主要的 目 的 ， 因 此， 在討論自國家主導 、 椎動的各 級教
育， 對於 『 統獨 立獨 j 到底產生什腔作用 ?我們要對 「 數 育」興

「 統獨 立竭 」 之間的 關係 ' 做一些 被雄但是仍然可能是胡 步的解
釋 工作 ， 並且 以此雖說明 ﹒ 教 育可能發生 的 「 間質化 j作 用 程
度 ﹒ 特別是產生 「 同質化 J 央敗、 產生 歧具或對 立的地 1f .

但是 ， 所 制「 教 育J ' 其 實只是一個 抽車之概念 ， 它 應該至
少包括了教 育程度 、 教 育內容 、 教 育環續 睡藏性 體育課題 .}>.
其他各種 正式 、 非正式的學習擻輛在肉。 本文因為研使用的既有
買料特性使然 ﹒ 將 只限於 「 教 育j 這個概念中的 「 教 育程度 j ﹒ 
作為對這個主題之切手輝崗， 至於其他 ， 將 國待 以後相 關之研究
再 進行 傑究 。

參、研究假說與分析步驟

本 主試圖鐵定兩組相 關而不 同之 恨說 ( 1) 設有程度越高 ， 代
表丑國家同質化教 育時期越 晨， 在統獨 立爐上 應該比較傾向國軍
撤輸立軍識型態 ﹒ 對於國車前 途定位的看法 ﹒ 也就更傾向 「 以後
走向統一 J﹒ ( 2){且是 ﹒ 教 育程度越高 ， 資訊來 觀越 積艙 ， 越可能
發展 理性思考 ， 有 自 我反省能力 ， 偏離國軍民族主 義意識型態 。
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吋能性也越高 ﹒ 前者我們可以稱之為教育程度和統獨問 題的 I直
蟬 」 關聯餵鈍. {費者 但定教育程度和統獨 立喝之間的 關傲， 呈現
先高 聳值的 關聯﹒ 將之 命名為 「 軒錄J 闌珊 餵說 ﹒

其 緣， 本主也假定 . ( 3)教育對齡不同背景的個λ ﹒ 如性 別、
省霜 ， 歡育研可能發生的問質化作用 ， 程度讀者效果 ， 可能並不
一雄 ; 教育程度對於統獨 立過的作用 ﹒ 函、!.I\毒團教育程度和其他

個λ 費項的交互作用 ﹒ 如果發現交互作用 ， 或們將可以 指出1教
育程度對本同的人群可能有不同之作用 ， 教育程度和統獨 立竭的
錄性 關聊， 將因為不同主社會 周性 、 團體或階層 ， 而呈現不同之
芳向 ﹒

從統計的 觀點來說 ， 為探討 「 同質化 」 的作用 ﹒ 除 依賴$ 1I!
頃迪"分析之外 ， 義們也將比較 善變頂的平 均值與內部變其數

( 種差 ) . 推 伯數育程度的作用 。 如果各分類的統獨 種差相對較
大 ﹒ 則代表同質化作用相對較 11、 . 而如離 接相對較小 . ßU代衰同
質化情 彭較成功 ﹒

本文在下面的統計分析 ， 將使用 九五年 八月政大 連學研究中
心接聖睦餐會 盎挺進行之調 查資料作為骨折的基礎 ﹒ 此一 開直由
貴德福、11171<. 1輯、 陳羲藍、 自時消盒、 劉麓周幣儲位研究者 協同進
行 ， 不 崗是 關於 題目 、 據本以且據本 數 ，都有其特勘﹒ 值 何進-
9提出I!I.明 。

此 詞查的據本數超過 一萬五于λ故 ﹒ 根 lIII原始調 查報告的 觀
明 ﹒ 據本數之昕以擴張到如此程度 ， 是因為研究者認為每 一種統
獨 立壇的支持者 「 都 磨該有相當數量的據本數 才且以進行較輔躍
的推 盾與分研 J ( 敢大 連研 中 心. 1995 : 72 ) 0此外 ， 根 當過
圭盤紋的調 查經驗 ， 民來對於統獨問 題持極 咱看浩的並不 多， 因

歇會和統研傾肉 113 

此為 7體極 蜴章 見( 亦即主張 [ 值快車在一 」 典 「 值快獨 立J ) 的

雄本數都在 E百λ以上 ， 生案的有效樣 才三必 須擴張到接近- �六
千人﹒

男外 ， 原局研究者為了 兼顧大標本 興致串的 問趣， 蟬，τr .. 
卷典短疊@並行的 咀話訪問 1J式 。 在 草草們的分析中昕還用的頂
目 . 本管是個λ背景種現﹒ 或者個 λ態度 贊頂 ， 都屬於短蠱的 ，直
固﹒ 因此在分研與解釋土 ﹒ 不會 遭遇對樣本過度推前或者 目外 需
專輯據本 1m植修正才能對折的問 題﹒

本主主份析 扭頭﹒ 共 措且， 以 下 幾個過程 (1)建 立|統獨 立
過 J 和個人 1I!項 { 背景與態度 )間之初級 關舔 ﹒ 直裡所使用之統
計 1J1!i:4llJ輛裝分析 ﹒ 相 關的個λ 型項 ﹒ 依摸過去研究 既得到之
錯果 ， 除教育程度外 ﹒ 磨骸�1>尚包拓有性別 、年齡 、 旅草書 、 好
顯軍 戰 興致肅傾 自﹒ 其各 團體項 之 定 書藍圖主 要 依摟原先調 查的定
義﹒ 若根 攝研究 需要 ﹒ 有重新 暨錄者 ， 將在下面小節開錄中說明

進行敘述 。 (2)建 立教育程度與其他個λ 費項開 之 研級 關舔 ﹒ 這裡
悶據使用列輛裝分折 ， 用 以說明教育和其他也可能影響 「 統獨 立
塌J 之個λ背景 費項間 ， 可 龍有的兩兩 關係 ﹒ ( 3)根 傀( 1) 、 (2)之錯

果 ， 去除 「 無盡 見、 不知道 j 等還 敬之後 ﹒ 進-11>卦折數育程
度 、 個人 費項典 「 統獨 立IIIJ;主事元闕係 ﹒ 追裡將使用不同的迴

。�..i/;Ær所有的雄本企句必受揖辜的訪悶 在4是U.述7叫亂街叫 ... 

的看法之後.1f.-微{位被鈍一}和第六微{位快獨立)的1:'辜者全部

接受"...的訪問，其他，真別的人則4依據��'Ht嗡地嚴令預估的受Vi�

人數.u.這掃一部份人擔1:長悉的vi間﹒J (此文iIl.，啥，心. 1995 

12)周此在部份開通止，如 釗莓l'外交的"'i/;(阿，IA 18) .1.$.4..中共

是否會，�打壘灣{悶It 21 )且不是所有的1:Vi念過，參與回答﹒
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師模型 ，據討 ， 當控制其他覺項時 ﹒ 教 育程度對於統獨 立喝Z
I淨效果 J ' 以且 ， 數 育程度和其他個λ 費項 問之間 ， 對於 「 統
獨 立揖 J Øi可能產生的 「 互動 效果 J ﹒ (4)藉用各組之平 均值與標
畫展差 ﹒ 補充討論數 育問質化的作用 。 以下即 為各個卦訢昔廳

肆、可能影草草「統獨立場」的個人背景與態度
一一列聯表分析

因對於母圓的 一般性 睞辦奧推論較有 幫 助 ﹒ 間時 ， 在 進入對
教 育這個主要變頃的討翰之前 ， 置，遊兔宜覆說明 ，.什 麼要選擇這
些變項 進行骨折的理由 ( 但飯) ， 我們根據過去一些研究發現 ，
用簡 單列盼著的 方式 ， 梭視以下屬於個λ背景的社會經濟 費項與
態度 費項 ， 他們如 何可能會影響到個λ的 「 統獨 J 立喝 ﹒ 進而比
較適些個λ 因 葷的相對重要性 。 ( 1)個λ背景古 間有 性 別﹒年
齡 ﹒簇貓 、 教 育程度與職業， ( 2)個λ態度 1;固有 告顯意識典故
J;傾向 ﹒

一、敏育程度與統獨立竭{盎考裴 典國 ) 

此故調 查頤示 ﹒ 台灣的教 育程度的λ 口 比 倒# 佈， 分 別是
I 小 學 且 以下 J λ 口 最 喜 ( 佔 3 0. 1%) 、 f 圓、 胡 中 j 佔
15. 0 % '  r 寓中 、戰 J λ 口 故事 ， 佔 29. 6%. r 專科 J佔 12.8%、

而 「 大畢且 以上J也佔 12.5 %﹒

車t r 統獨 立揭 J的 百分比分 佈而宮 ， 依序 週攘的故序 為 台
灣λ民主張 「 維持現狀 ﹒ 看情形 決定統一或獨 立J ( 1晶24.3 %)
最事 ， 居於首位 ， 但是也 只有 全 部的 1( 4 左右， 其故 :lH雄持
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現狀 、 以後統一 J ( 1晶19.8 %) . 不到兩成 圓其 /JçJ>;回答 「 不知
道的 」 佔 16.2 %' 比 率第三 寓， 其故是 「 很難說 ﹒ 無盡 見J ' 佔

8.8 %﹒ 為第四 寓， 如果和 回答 「 不知道 j 的λ �訓， 則共有將近

25%的人表示對於連個問題有相當的疏離 ， 再其故是佔 第 五位
的 回答 「 雄持現狀 以後獨 立J ( 佔 8.5 %) ， 再其 狀是 f 值快
獨 立J ( 伯 3 屆%) I如果和前面 回害 [ 以後獨 立j 者相加 ， 得
到大的是明確 「 傾 向 台獨 」 的 百對比， 佔 量前 者的 12.3%;最後
才是 f 值快統 一j ﹒ 佔 2.3 % ﹒

綜觀台灣λ 民對於未來兩岸 關舔昕 欲求的 立竭 ， 是 以「 現
狀 、 眉梢形 J 10中 ' Ü﹒ 佔 ;將 近四分之一 ， 然後有兩成 左右的人傾
向 「 以後統一 J ' 另外則有將近共 三成 左右的λ傾 肉「 直通維持
現狀 」 、 或 者傾向 「 以後獨 立J ﹒ 除 此之外 ， 有將近四持之 一的
λ對於 進個問題感覺不知如 何回答或 者避免回答 ， 顯示對 õH統
獨問周」就偉、 或不 顧討 曲曲的情形 ﹒

用列聯衰 退行初步鐵定 ， 待到教 育程度和統獨 立喝之間的 控
體闌珊性 ， 具有統計 上的 顫著性 ( l '-5135， df- 妞， P <β1 ) 0 
以下 哥兒們將 逐11'討自由各級教 育λ 口 與 誼獨 立喝之間的 關聯性 。

( 1)數 育程度低的 『 小畢且 以干j 的 受前 者 他們對台灣與大
陸間的關 4重要矗持 「 不知道 」 的重見 ( 42. 0 %) ， 如果加上r !� 
雖說 、 無盡 且J ( 遇都「 無反 應J ) 的 比 例( 15.9%) ' RU有超
過 半數的小學程度λ 口 ﹒對於兩岸 之間未來的關係走向 ， 說是
般昕 龍的統獨問題 ， 有明顯的政治說離 。在其他的不到一 半人 口
中 ， 比較辜的是 「 幸遭維持現狀 J ( 伯 16.3%) 至tn屬於兩 樹
的 「 值缺統一 j 興 「 值快獨 立J ' ltfl!目!�/J、﹒ 都在 3 %之下 ﹒ 如
果從國 lIl!察 ， r小學且 以下 J 的查訪 者且 在 排除無反 應的 群
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之 麓， 剩下的λ 以 f 血迫畫畫持現拔 」 屁事 ，比其他組 別的畫紡
者 ， 對 佈情 形他 燈平 滑， 而稍微 右傾 ﹒

f圓、 初中 J .程度 量訪者 他們 回答 『 不知道 j 的 比 例﹒較
「 小學且以下 j 者 明 頤揖少 ﹒ 只有 12.5%﹒ [ lUl棍、 無盡 見 』
的也減少 ﹒ 只佔 10.7 %﹒ 其餘 估量辜 的 ﹒ 依'"分 別是 「 維持現
狀 、 看情 形J ( 佔 23.5%) • [ 章還維持現狀 J ( 佔 22 .9 %) I 
與 贊成 「 以後 St- J 的 ( 佔 16.2%) ø選擇 「 以後 獨 立J 的佔
7.6 %﹒ 「 值快獨 立J 的佔 3.7%﹒ 和 [1I、 學且以下 」 毆育程度相
比 ﹒ 「 函、 切 中 j 教育程度在 「 雄持現狀 、 種情 形」 、 「 雄持現
狀 、 以後統一 」 的 比 卒， 都提高不少 ﹒

如果從圖一來聲 ， 圖個中程度的 受訪者在兩個 「 維持現狀 j
的地 芳出現高 獸. �佈亦相當平 滑， 但是統獨 章見的內部歧14性
敢相對比較大7-

「 寓中 'IIIJ 程度丑訪者 他們 問害 『 不知直 j 的 比 例﹒ 比
起低教育程度的 ，已經干降到 4.4%﹒而 I現妝﹒看 情 形j 的 比
例R'I升高 不 1-� . 這到 32.3%﹒ 回答 「 現 默 、 以 種 錢 一 j
( 22.9 % ) 與 [>l< 直維持現獄 J ( 18.9 %) 的 比 例， 也都上升﹒

這-!!l教育程度者的持 怖圓形﹒ 只有一個高 點， 並 輛被偷向
f 以後統一 J 的情 形﹒ !II示在各敏育程度之間 ， 荷中 111教育程度
者的內部岐具 " . 蓋) 可能相對J!ltl、 .也比較 攘近常態對 怖的 l1l
眼﹒ 而以 「 鐘持現狀 、 看情 形再觀 J 為最高 動﹒

『 專科 J 程度置訪者 他們 回答 『 不知道 J ( 1 .9 %) '[ 很
難說 J ( 3. 1%) 對於統獨問題的疏離 比 卒， 己組織1I、 到不 且重 棍
的地 l/i-基本上 「 專科 」 程度 受訪者還是以 「 維持現 做、 看 情
形」 為 主( 34.5 %) ，但是和前面 其他較位教育程度 的一大本
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闕，是主張 [ 雄持現狀 ﹒以 發說-J的情 11> ( 34. 1%) . 已經達
到三分之一 ﹒ 明 眼增加 ﹒

專科教育程度在 圓形甜J�;上山現兩個接近的 寓里也﹒ 協 向 『 雄
持現狀 j 或者 「 以後統一 J ìl個古向 ， 但是在 f以使獨 立J 這個
選 墳上 ，也 出 現 昂外一個 �他的 高 斷， 迪威示專科教育程度者 ﹒
比起敏育程度較值的其他分組 ， 有較大的內部歧異性 ﹒

「大畢且 以上 j 程度查訪者 他們的 回答對 佈狀 說，和 f 專
科 J 程度 的 受訪者接近 ， 也有較高的 「 以後統一 」 比 車 ( 達到
34. 1%) ， 但是贊成 「 以後獨 立j 的百# 比 (14.5 呦，卻也是各組
λ中最高的一組 ﹒ 而比起 先他組 ﹒他們主 張 『 值缺統一 J 、 [ 永
遠雄持現狀 J 的百分 比都是較少的 ﹒

大學教育程度的分 怖情 形， 和專科教育程度者趨勢類似 ，也
自現兩個高 點與一個 �高 點， 但是向 在值向 「 以後統 j 的情 形
更明顯 ， 而 [ 以後獨 立j 的高 點也比較高 ﹒ 故而 ﹒ 我們可以說高
等教育同時加強了 『 以後統一 J 典 『 以後獨 立j 的看 娃， 街褲閑
時進行的 [ 岡質化 J 1揖f 與質化 J 作用 ﹒

綜合土面的初步列研致分研 . Jt們 可 以 lU到一些切苦的看
誰 01回答 I不知 單j 嘻的 比 例﹒ 則 閱畢 膛的提高而遞減 ， 到T
I大 學且 以上 J 的程度 ﹒ 只 剩下 1.3 %﹒

(2) [ 圓、 初 中 程 度 』置 前者 傾 向 「 維持現狀 ， 看 情 形j
( 23.5 % ) 與 「 車 直雄持現狀 J ( 22.9%) 的最喜 ，而隨教育程度

升高 ﹒ 從 「 寓中 、 軍區 」 一直到 「專科 」 、 「 大畢且以上 J 的查訪
λ 的意 見 ﹒ 雖大事也 JI!中於 「 維持現狀 ﹒ 看情 形J .但是 卻情向
『 以後統一 」 ﹒

(3)相對而盲 ﹒書生育程度如 果越高 ﹒ 內部的看法也越不一樣 ，
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贊成台灣獨立的λ也會 趟車﹒ 把 『 現 故﹒ 以 償獨立 j 輿「 值快獨
立 」 兩項加起來當成傾向獨立暑縛， r 函'J、 且以 下J程度看只有
7. .5% 傾向 獨立的軍 見 ， 然而之鍾的各組 ， 贊成獨立的重 見卻且
現遞增的 俯首u 費 則 為11.3 %、 13.6%、 15.1 %) ﹒ 到 了 「 大學

且 以上 J 這一組 ， 則高達 18.6%﹒ 助以 ， 高的數育程度 ﹒ - -;，面
有可能加強了對 「 以 發統一 J 的作用 ， 目外 --;，面也可能對於 括
外的λ發生了加強選 擇『 以後獨立 」 的作用 ﹒

(4)在各個數育組 ﹒ 贊成 「 值快獨立 J 的 ， 都比贊成 『 值缺直在
一J 的事 ， 特別是大學且以 上的聖訪者 ， 他們在 「 值快獨立 U:
一頂 ， 回 薯的 比 例是各教育層 中最高的 ( 4.1 %) ﹒ 然而他們在
「 偉快統一 j 遣一頂的 回答 ﹒ 卻是各歡宵層中最低的 11.5%) 0 
可且在 希望統獨問團值早解 快的λ之中 ﹒ 希望獨立的λ要比 希望
統一的λ事 ﹒

因此 ， 聽們對於數育程度對說獨問題的 1'.' 可以提出下面
的 研步聲怯 11) 儲低的教育程度，壓抑λ們對統獨 當陋的理解飽
度 與敲過重 廟 、 造成對於 「 統獨 J 問題的班"感 ; (2) 傾向 台獨主
張看 ﹒ 大 釣是平均地分 佈11!:各數育組中 ， 和數育程度的 鷗係初君
主下並不大 ; (3) {且是大學以 上且專科數育組中 過揮 「 現狀 ﹒ 以後
獨立 J '膏， 明顧地較 其他教育 經血事 ， 則 甄示 當教育部的 f 部 盯
蝶翟J ;在中學陪偉績京之後 ， 接受大 耶教育的民眾可能對國 家破
車走向 出 現 .U:元的 思考 ; (4)平均而 盲﹒ 教育程度 越繭， 傾向
『 以後統一 J 的情形也可能 越大 ﹒

上述(3) 與(4)似 乎有 矛盾， 但是卻透露一些 層接.留車舉辦或
管理主數育制度 ， 對於一般民黨的國 家飽同章融型態 ﹒ 的雄可能
有 位近λ們距離的同質 化作用 ﹒ "果教育程度 越高 ﹒ 查到同質 化
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作 用的時 間組長 ， 妓果也越大 ， 表面上看來符告 前面 昕提的 「 直
綠闌珊 J j臣說 ， 然而到 「 寓中 、 戰J 階毆主後 ， 進入了大 再教育
階訟， 官宮對教育內容 ﹒ 政治社會 化 ﹒ 畢生生 指都不再能完全控
制情形下 ﹒ 影響λ們形成國 家認間的東盟軍將更 為事 元﹒ - -;，面λ
們的統獨立 屑的 謹遵更為明雄 ， 比較少出現 續種商司的情形 圖 另
外 -方面 ，則對於將來要 走向獨立的情形也同時升高 ， 迫使得國
家教 化的同質 化作用 自理接近先 萬種值的 f折錄儂說 j 的情形 ﹒

針對遺個 問 題 ， 我們將在 以 下錢個步 錄中 ， 繼續卦析討 蛤 ﹒ 昕
以 ﹒ 車E統獨立竭看來 ﹒ 高等教育雖 館有加強同質 化一研λ的作
用 ， 但是 男外也促成 7 另外一些λ的差 異 ， 道是教育的同時作
用 ﹒ 但是 ﹒ 我們必須迫間!JI!-些λ會 值更同質 化， 而 昂外旦有哪
一些λ會更加不同 ， 這個問題將 留待下面的卦析中再 iI!:一步回
答 ﹒

除教育 遁個主要費項可能對般說獨立喝形成作用之 卦， 其他
的個人變項還有性別 、 年齡與族擒 。 以 下發們將繼續用列聯 幸的
-;，式﹒ 鐵定它們和 『 統獨立喝 j 之 間的關係 ﹒
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圖

二 、 性別 ( #考 舉一典國二 )

性Jl'J和 『 統獨立 揖J 的列聯 表骨折顫示 ﹒ 二 者之 間的 雖有顧

著主棚'1( X '-586.6'， df-7， P < .01 ) .在佔 單據本數 51 .8 %的

女性犧本當中 ， 他 側的 f 統獨 J 立 揖最 多集中在 「 維持現狀 ， 看

情 形』一項 ( 佔 2 4.8%) 、 其狀是 「 不知道 J (佔 21.8%) . 至

Iit佔 皇軍據本數 48.2%的 男性聖前 者， 較為傾向 『 琨妝 ﹒ 看情形 J
( 23 .7%) 、 以 >>. r 現狀 ， 以後統一 J ( 23.5%) • 

男性和女性最大之差異 ， 在於女性 表示對於 迫個 問題 「 不知

道 j或 「 無盡 見 」 的 比 串 連 到 21.8%﹒ 是 男性 ( 10.3%) 的 兩

倍， 而買住在 「 維持現 版、 以後統一 J 這 -1f面的比 車超過女性

7 %  (23.5 % -16.2%) I在主 持 以後獨立 ﹒ 續 快獨 立的 比 車﹒ 也

超過女性 3 %左右﹒
從 個二4早知 ﹒ 聲值而盲 ， 女性的較高 「 不知道 」 比 車 ， 風壘

導致 f 住Jl'1J 1萬『畫畫獨立 lIIJ有統計相關的原 間﹒ 過去 幾乎所有

關Iit兩性的政治 研究 ， 女性都 表示 了 高 的 『 不知道 j 興 『 無盡

見 j 比 車﹒ 傳統關於政治的討 圖畫﹒『 治國平天下 J '.於 男性的

企 共領域， 男性對於政治 自壘起的 嘉興 以 丑關 心， 大 的都超過女

性 ， 企性對 民政治的書 與﹒ 置到傳 鏡女性 角色 (草庭主姆 ﹒ 賢妻
良母 ‘男主抖 -1<主內 、 Jl�管教治等 ) 的 侷限 ， 對於政治 積越原
東即比較膜聾， 因此比較容 串連揮 「直在持現妝 J 或 「 不知道 J 作
為回答 ﹒ ( 在 下面的分析中 ﹒ 喪們將發現 ， 女性中的 做教育 者﹒
盟揮 「 木知道 J 的回答的可能性最高 。)
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三 、 年齡 (書帶車一輿圖三)

讀一將年齡層對�五周﹒ 自20載開始 ， 以 10直t� -間隔﹒
列，衰分析的 話果圖示 ﹒ 遺兩個 型項 的 關 騙 性 達 到 顫 著*�

( X '-2262.35， dr-28， p < .01 ) . 以 下將先以各 竿lIt厲的變 化 與

持 佈狀 說加以前.. 
( →20-29班組 :他們屬於解除戒嚴之盤成畏的年輕一代 ，

禮揮 「 雄持現狀 、 看情形決定 j 的 比率是所有年齡層 間最高的一
眉宇﹒ 達到 36.9 %﹒ ( 11值平均為2 4.8切﹒ 他們的 「 無反 IIIIIJ 比 車

也是 昕有持 續中最低的 ﹒ 說 圓形分 怖看來 ， 他們 想值比較偷 向
「 以後統一 J ﹒ 同質性較高 ﹒ 但是也有相當部份是傾向 『 以後獨
立 J ( 9.7%) ﹒ 略高於 車，也平均 ( 8.7 %) • 

口30-39 JlI:組 他們 周於經歷政治 自由 化時期較年輕的一
代 ﹒ 他們的# 伸組勢和 20 -29 竄這一組類似 ﹒ 以 『 維持現狀 、

看情形 J ( 29.5%) 為最高 動， 稍微僑f 以後錢一 j ﹒ 但是並不
如前者 那樣 集中 ﹒ 內 部異質性較大 ﹒ 是各年齡 閩中主持 [;J<述維
持現跌j、 「 以後獨立 j 百分比較高的 研 ﹒

臼 40 -<19 JlI:組 他們屬於經歷 i!.權統 ?台 與風權解組 、 以 E
經濟成 ""擴張翔的一群 ﹒ 他們的 「 無反 磨J情形比前面兩組λ都
寓， 同 時 ， 雖 傲仍然 以 「 雄持 現 狀 、 看 情形 J ( 23.7%) 為高
酌， 但是 由薯的背 怖頓然比較對 敢自 內部的歧 具體竿，時增 甚而加
大 ﹒

個 50-59載組 他們屬於戰後 出 生 ， 主 要 經 壓為成欖統
淆， [ 無liiJIl J 的情形增加更大 ， 分 怖趣勢里現兩個高 齡﹒ -�
「 維持現 狀 、 以後統一 J ( 14.5%) ， 另外-1.;[血 迫繕持現

4萬，.純鶴傾向 127 

狀 J ﹒ ( 17.8%) ， 而選 擇I 以 積獨 立 j 連 貫面的 百#比則 招對
較 jlf﹒ 整 體 而盲 ， 間 -59戲組 的 內 部 差 1< '較其他年齡組更
大 ﹒

ω6OJlI:以上組 他們 周於戰 抽出生 ﹒ 主要 組盤是政權改費
( 台灣λ ) 、 或者戰 亂前，區 ( 抖省λ ) 與威構統治 ﹒ 是研有受訪

者中 間「 無反 磨J 比率最高 ( 52%) 的一 瞬﹒ 他們的分 佈情形 ﹒
也有兩個高 酌， 和50 -59截姐的情形矗一樣 ， 但是顯然有較高
的 『 維持現狀 ﹒ 以後 走向統一 J ( 可能以外省λ 為事 ) . soîit

以上主張「 以後獨立 」 ﹒ 「 值tII獨 立 J 的 百封 比 ， 相較其他 組
群 ， 也比較 倍。

綜合年齡層對統獨立 牆之闌珊裂分析 ， 待到以下小諾 ( 1)年
齡組年輕 ， 對於統獨立蝠 ， 車能 表示 自己的聲 告﹒ 而年齡 越南 ，
則 越有疏離的現蠱; (2)年 lIt越輯， 越容品傾向 「 看情形 、 以後再

決定 J ﹒ 反映不傾向立 刻 做決定的態度 ﹒ 而高年齡層λ士除去高
的 「 無反 庫HHl-比之後 ， 分 為兩 噓聲法較喜 : [;J<遍推持現
妝 J .-或者 『 維持現狀 、 以後統一 J ﹒ 回答 『 看情形 J 的相對 倫
他; (3)年齡 越輕 ， 也 越有 『 雄持現iLt ‘ 以後統一 J ﹒ 符合當前國
家研傳遞的主要重散型態 ; (4)年齡組 喔， 戰後出生 、 內部歧異性

趟1) 、. 而隨年齡增長 ﹒ 戰前出生 ﹒ 內部岐異性也 越大 ， 尤其是
50載以 上、 戰前出生的一群λ ﹒

持 獨 立 立 揖者 ( 包 循 「 現 欲 ﹒ 以 後 獨 立 J 興 「 值 快 獨
立 J ) ，在各年齡層 間的卦 佈﹒ 除 7 60 t.1t以 上一組 ( 約 6.8%傾
向 獨立 ) 之外 ， 皆在 11% 到 15%之 間﹒ 因此 喪們可 以推諧， 從
回到 59 歲連四個年齡層 ﹒ wli為台灣 蟬該 走向獨立的民眾 自 在 百

分比的分 佈上 蓋不喜 ﹒
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整 體而吉 ， 年齡對於 「 統獨 」 立峙的 l!i響 ， 閑時也指涉出生
與成長經驗的影響 ， 而戰 前、 戰後 的 「 代 間差異 J ﹒ 特別是在
「 有 ﹒ 無意見 j 這軒的反 膚上， 有可能 更超過各年齡層層 銀間的

差 距。

男外， 從同質程度與異質程度看來 ， 戰 前世代與戰後世代 ，
或者說世代之 惘， 都反映出明顯之不 同 回答對 怖﹒ 而世代 閉部主
差異 ，對於 老一代來說 ， 因 為成長經 數與被統治經 數(如 中 國 λ
與 台灣λ ) 不間 ， 故而 特別明顯 ﹒

四、I!Æ籍(喜考表一典國個)

此處 昕說查訪者的 跌貓是以間巷中第 三題 『 父親籍貫j 作 為
判刑依據 ， 這樣的作法當然是一個 父罩社會的成見 ﹒ 將使得母巍
的影響 ‘ 通姆的影響消失 ﹒ 但這也是 個根雖社會經驗 ， 父星星敢
抬 立樹立傳遞作用大於母觀政消 立喝 之傳遞作用的權 宣選 擇@﹒

各 族 箱 佔 樣 本數 之 比 例由 大 歪'1 、依tl:是 台灣 閩 南 展 商
( 72.9%) 、大 陸各 省(13.7%) 、 台灣 客家族 裔 ( 11 .8%) 、 原

住民 ( 1 . 6 抽) 。脹貓和 『 統獨 立場的列聯 表卦析 ， 達到顫著程度
(χ'-1037. 3 6， df-21， P < .01 ) 。

首先， 從 國 凹的大 陸各 省籍丑前者看來 ， 比起 其他 頤示 出 籍
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則有量低的 iJi翻「無巨風J 比 l\!(共計 10 %左右}﹒大 陸 軍費的
第 一服位還 擇是 『 現狀 ﹒ 以後統一 J ' 其比 倒高 速40.0%﹒ 遠也
是昕有畫畫報盟軍訓中昕出現量高 的 比 例數 ! Ií (也是昕有λ辭分類的
女E封研中 矗高的數值 )， 在 圓形上顯示一個 凸起的 失峰﹒ 回答
相 當�'" ﹒ 問質性也高 ﹒其故是 f 現狀 ﹒ 看情形 J ﹒ 佔 26.0%﹒
主張f ，1<適雄持現狀 J 的也有 14.2%' 越傾向 f 獨立 」 的-1J'
圓形 It越遠漸下 滑﹒

觀事告陶閩南 III青λ 口 時 ， 頓然有較辜的研 制『 無反 /!I! J λ
口 ﹒ 共的伯 T 四持之 ， 其他選 擇最辜的 ﹒ 是 『 現 故﹒ 清悄形 」
( 24.3%) . 再 其故是 『 車過誰持現狀 J (16.6%)與 『 維持現 故

以後統一 J ( 15.6%) . 和大 陸省霜1士比起來 ， 台灣閩南 巖裔
的持 佈比較傾向 f 誰持現狀 J ' 也更 向 右傾 斜， 主持 「以 發統
一 J 的 百封比並不 突出 ﹒

以 客車λ士為憬 的 時 ， 聶華受訪者還 樺的是 『 現妝 ﹒ 聲情
J!i J (24.3%) ， 其故是 「現狀 ， 以後統一 J ﹒ 值23.0 %' 再 挺
拔壘 口1%的查訪者衰示 f ;J<.連11l持琨狀 J . 然後是 『 不知 道 j

( 15.4 %)﹒ 如果依圖凹的分 怖來看 ﹒ 他們的分 怖﹒ 幾乎一直都
�於大 陸省籍與台灣 問爾脹竇立問﹒ 說是說 「以後統一 J 的 百封
比 賽高於台灣閩南 農 裔 ， 但是位於大 陸省錯 ﹒ 但壘在 f l1l持現
狀 J ﹒ 「以後獨立 j 的還揮 1f面 ， R1J1U於台 lIt閩南簇裔 ， 但高於
大 陸省 蜻λ士 ﹒

台 " 原 住 民 查 訪 者 選 擇的 第 一順位 是 「 不 知 道 」 ﹒ 佔
25.4 %﹒壘各 店主群 中 比 率最高的 自 其他的 噸位則為 「 維持現狀 ，
以 告統一 J 興 「 雄持現狀 ， 看情形 J ' 同樣 獲得 18.1 %的主持 ﹒
比起 其他的 車長篇λ口 ， 對於統獨立 屑 ， 原住民顯示最大的 瞬間量與
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異質性 ﹒
值得注重的壘 ， 在 台灣 客家與閩南 怯甫的 綠本中 ﹒ 「 值快統

』的立竭 昕估的 比 倒都是最低 ， 客車 Øi 商據本還揮此 答項的
只有 2.7%' 閩 南 農 商 直他iJJ 1.6%﹒ 然而大 陸各省 q與原 住 民 糧
本選 擇最 少 的 是 「 儘 快 獨 立 J ﹒ 兩組λ贊成值快獨 立 的 僅 有
0.9%典 1.7%﹒

至於傾 向獨立的態度分 佈土 ( 包括 「 現狀 ﹒ 以後獨立 J 、
「 值缺獨 立 Jj有耳頁) . 台灣閩南簇商 量訪者 釣有 14. 1%' 是 比 例

最 高 的 ﹒ 其故 依 序 是 台 灣 客車 接 裔 ( 10 .4%) 、 原 住 民
( 6. 4%) . 大 陸各省 ( 4.7%) 0 

從上面的統計數 宇，但屑 ， 此兩lI!頂的權相互閥".義們可以
做 以 下 的 小 錯 ( J) r 外省 j 人 口 集中 在 「 維持現 跌、 以後 統
一 j 、 f 看情形 J 的選 縛﹒ 而極少數主持獨立 ， 是昕有脹篇λ口
中 ﹒ 內部蓋其壘，j、的- 群: (2)台灣閩南 農商對於這個問題回害比
較對 散﹒ 一 兼有 較 多的 「 不知道 j 、 「 無盡見 J ' 再來有較 多的
獨立傾向 比 車 與較值的 『 以後統一 J 主持率 ﹒ 與其他展商相較而
吉 ﹒ 顯示壘f區的主持統一的傾向 (3) 客車族裔則大 的位於閩南脹
育和外省λ之 間﹒ 見外 ﹒ (4)除T態 度分 怖的差異 ﹒ 各 塵區群在統獨
問題的理解 、 書典 和 政酷程度上 ， 也有明顯的不 悶 ， 如原民 覺前
者 回答 「 不 知 道 J的 比 例遣回對 之 一 ， 而 外 省 族 草草棚只 有
4.6�沌， 兩者之 間差距相 當大 ﹒

五 、擒，世﹒( 喜考 表一 )

由齡服始問卷對於 I 職業 J 的對顯並不 明 體 ﹒ 而且有分類重
量的 問題 ， 在背 軒之前 ， 我們先進行部分的 調整 ﹒ 原先 調查的原

iO 

教育和....喝傾向 '" 

k自覺科包會T 36種客車﹒ 鐘過原 給研究者的重新分顯 ﹒ 置歸之
後 ， 成 ;1; 內 會 12 個答項的新職業費項 ﹒ 輯們則將主 般定 為軍企
敏(將原來的 l軍菁 、 2 公路昌、 3 教師合而為一 卜 自 營與自 由
黨、 民曹聖 胞服8叢、 工‘且{包括 農林祖祖教) 、 學生 、 主婦 ‘ 其
他 (包括無黨與拒答者)等 〈 個 領 到﹒ 同 時 ﹒ 由 於職業分類的 困難
與被艙 ， 在 下面的骨折中 ， 將主要作為一種描述性統計的 報告﹒

並不會用在本文以後 的 主 要分 軒之 中 ﹒ 同 時也 由 於職業領別過
$ ﹒ 將造成 研蜂圓的 血，製過 殷實現軍懂， 因此書時相關國 華﹒

查 訪 雄本 的 職 業 分 仰依 照 比 例高 怔如 下 主 婦 {佔
20.1 %) 、 自 曹 與 自 由 黨( 19.8%) . 民 曹 置 風 服 8章
( 16.8%) 、 軍 企 數 ( 12.2%) ' 且λ { 佔 9.1%) . 其他

( 3.6%) 學生 ( 2.7%) . 從 表一的列 聯分析中可以得知 ﹒ 單祖輩
頓�II與說 獨 立 塌之 間， 的 雄 有 顯 著 之 關 聯﹒ ( χ2-2592.35，
df-49， p <β1 ) 

從 用農 業 到來看統獨立竭的分 佈可以 曹現 ﹒ 為國軍官僚體 系工
作 ﹒ 至國 家 獎懲制約的軍企敏λ員 ， 他們的第一順位還 擇是 「 現
狀 ， 以後統 -J ( 高 速38.0%) . 是 昕有職業頓時l 中最高的 ， 其
故是 「 現狀 ﹒ 看情形 J ( 28.5%) ﹒ 相 對 前吉 ﹒ 軍企 鞍λ 且同樣
也是還 搏 「 值快統 一U: -項比 倒1&$ ( 3.9%) 的 戰車划， 不少
的 車 公教人員對於 日 復台灣 與大 陸的統 一， 傾向 贊成的超過四
成 ﹒ 但相對來艘 ， 軍企數λ員也存在有支持獨立的研囂 ， 比 倒遭

到 10.7% I時高於主婦典 矗λ連兩個職業 . ( 使者對別是6.5%‘
9.9%) 0 草 公教人員雖然如同預期以傾向 「 現狀 、 以 聳統 J ;I;  
s息， 但是 其中有統有 ( �少數 ) 獨 ﹒ 而不是同質 化的一 盲盡情形 ，
迪在 風種統治時代是 幾乎不可能出現的現 *﹒ 讀書草們 髓..�JI:l1I
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社會的多元與快 這變化﹒

其故 ﹒ 草草們討 論 「 自 曹與 自 由誰 j 、 r fi\曹查處胞都難」 ﹒

瑄兩個對 領或者可以 蛻代表台周當前大串數民間工商業 ﹒ 白領階

層λ 口 ﹒ 如 同 預期 ﹒ 他們不會像軍公教階層都麼贊成 「 以後統

一 J • $ 以選擇 『 現 狀 ，看 情 形 HI:高 ( 26.5%、 32.0%) . )t  

以f環紋 ， 以使統一 J 居故 ( 20.0%‘ 23.4%) ， 可觀是一種現

實主萬的且體 ﹒ 不過 ﹒ 也有比平均百封數 (8.5%)高 的 f 贊成 以

後，立 』 的λ 口 ( �UII12.8%輿 10.1%) 0 

台 濁 的 勞動λ 口 比前菌研述種職業類別有較高的 「 不知道 」

( 22.1%) 與 I 很巖組 J ( 1 1.5%) 的 百對 比 ， 而他們贊成 「 值快

統一 J ( 2.8%) 革者 『值快獨立 J ( 3.7%) 的百#比都可臣，)、 ﹒ 和

其他職業到接近 ﹒ 至於其他大的還有將近 52%的量訪者 ﹒ 差不

$ 是 等 封 在 f維持現狀 ‘ 以後 統 一 J ( 15.9%) • r看情 形 j

( 20.2%) • r ;k理緯持琨狀 J ( 1 6.5%) ' 

至 5t且輩λ口 宮前 ﹒ 各種回害的 比串和聲工有些顯 似但是不

同 ， 比如他們有 更高的 硫酸情形 ( r不知道 」 有 35.3% ' r 很難

酸 、 無章見 」 的有 15.7%) I是 各類職業訓 中最高的一瞬 ﹒ 剩干

對齡統獨問題有 聾兒的查訪者 ( 將近一半 ) • A�大致平均分俯在

其他的統獨立竭'" ﹒ 而他們對 鉛f 以 聳聳一 j 的贊成程度 ， 也要

比其他 領眉來得儷﹒

若是考盧畢生這個 領到 自 他們 在年齡土閑時比較年輕 ， 教育

程度必定也備高 ﹒ 他們對於 「 統獨 J 1濃眉 ﹒ 最能夠表示章見 ， 幾

于ll!有 任何疏離的情形 ﹒ 同時 ﹒ 他們對 5t r 血適維持現狀 J 也缺

乏主持 ， 相 當 辜 的 人 贊 成 「 以後 看 情 形 J (37.5詢 、 「 以後 統

一 J ( 32.1%) . 都超過平均百分比 在 10 個百卦勵之上 ， 而他們

4值1育和仗，高偏向 135 

贊 成 台 灣 「 以 告 獨 立 J 興 「 值缺獨 立 J {)<J 悄 形 ( 16.4% 輿

4.2%) ， 告計起來也是各類 觸中贊成 「 獨立 J 傾向最高的 ﹒

再 以 家 庭 主 " 而 宮 。 回 答軍事 的 書車是 「 不 知 道 」

( 27.5%) . 回答 『 很健醜 J ( 9.8%) 的也有 • FJi以有 1( 3 ( 超

過 (37.3均) 的直前者對於瑄個問題 ， 有 改障的現矗 ﹒ 而他們主

張 「現狀 ﹒ 看情形 J ( 21 .8%) 與 r ，1<適 結持現妝 J ( 20.7%) 

的 ﹒ 估 了 剩下布置見λ 口 的大多數 ﹒ 軍庭主蟬的特 色 ， 在主張

「 以後統一 J ( 12.0%) 的情形是各類觸中故他的 ， 而在 「 直直

維持現狀 J 的情形卻為各顯別職業中最高 ﹒ 遺似乎 在某種程度上

反映了車庭主蟬的社會特 腺性-比較容晶 希望維持統獨現妝 ﹒ 不

然 鷗是容屬不盡示 聾兒 ﹒

由上述的 重見分神來盾 ， 各 軍區輩別 在統獨立喝上有其特 性 ﹒

如 軍公教人員的立觸與國家公開宣告的立 爐Il垣 雄持現狀以

後統一目相對也比較本主持獨立: 般 工商業部門 { 自 費章與聖

鹿者 ) 之白領者 ﹒ 也以希望 「 接待現狀 ‘ 單身情形 J '看居事 ， 但其

傾向 獨立者也相對較其他職業類別 晶寓， r 畢生 J 不喜歡f永直

維持現妝 J .然後統獨各有主持者 ﹒ 以後統一)t$於以後獨立B

E於 廳、工 、 主婦等ß� 以回答『不知道 、 很難說 J 為最 普通﹒ 對

於 『以後統一 J 缺乏主持 ﹒ 相對而吉 ， 主姆矗容品傾 向 『 車撞車直

持現狀 J 8 ﹒

。在本丈初“中﹒....例，縛，錢食街別區分.o; r 草公4I.J與r .1草公社」的
...1食來做啊，喔，其./ l/.文反饋示」二樹在「統獨元jfJ主有LJ時 「草公
4th失業比較傾街 r t;(tt.M.-J • i全是臂lf愈Jc.JI.實不久。閥，‘ r "草
公敘」這個微別包含太膺品是﹒，.l/.矣，使鼠:t.U1個兮，則又司有分4時土的
ØI#典故蟬，依在本文修訂時的風傘的11/:積分4時企除﹒
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六、分類庸置盟(�母表一典國五)

連 慢的 f對領 軍鐵 J ﹒ 錯的是研 蚵『 畫灣λ ‘ 中 國λ J 的 自
瓷缸定的問 .l!!0 ﹒ 當查訪者 撞開且 語為 自 己是 f 中 國λ J 、 f 台
灣λ J 或者 『 都是 J 時 ﹒ 做也T 定的還蟬 ， 道些選擇 ﹒ 代表 覺
前者有某種程度的 分頰.浩 ﹒ 而這種 分顯看浩 ﹒ 或許是 脹，章、 或
者是民 脹、 或者有 較泊的 酒量， 或者只是一種 文化與生 活的感
覺﹒ ft們並 草草品區 分﹒ 其中 「 都是 J 的還揮 ﹒ 代衰對於遺 峰的
骨 ..怯不 同章 ， 或者不 欣賞遺 攘的對顯 貴式 ﹒ 無 圖畫如 何， 此處，
哥兒們 現稽之 .l!r 對顯 軍撤j ﹒

依壞一的 yt料看 來， 約有一 半的選擇人回答 『 都是 J ﹒ 代我
沒有 預期的 分領 軍擒， 血有 26.2 %認為 自 己 是 「 台 灣 λ J ' 
23.8%的λ 間:tl自 己是 『 中 國λ J • r *顛童自IJ 與統獨 立喝之
間 ， 出現 咽著相關 ( χ'-1 923.1， df-l2， p < .01 ) • 

以 I!.l!自 己矗 『 台灣λ 1的λ而 盲﹒ 對 f 統獨 J 問 題最辜的
回 害JU不 知 道 J ( 22.5%) ﹒ 其 !x是 『 現 狀﹒ 看 倩 影 J
( 17.1%) . 至較之後 軍近 『 以後獨 立J 這一 貴的 ﹒ 像「幸遇雄

持現 狀J ( 16.3%) 、 「維持現妝 ， 以後獨 立J ( 15. 9%) ， 分佈
相當均 勻， 而對未 來持 『 統 』立竭的 ( 包指 「 值lJè統 一J 、
「 緣持現 狀， 以種統 一J ) ， 則 自盟共 只有 8.7%的少數 ﹒ 從國六
的錄形看 來， 也可以 獲知 「台灣λ 什顯 靈鐵 j 有兩個 特色 一 )

0'乞-'!. '"聽來之研免令被當局且是r jl.乎分顯J .作ß"真似閩祠的11.1張

必'itit人之-﹒個人覺得r iV平分概J可籠拍白，且不給舍。特別是嗜血

「台灣人J這個ilJJI: 其中的渴金1.�i1.. • 

， 
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是不知道 ‘ 無盡 見的 高 比 率的 薇，陸現 缸， 二 ) 有一相對低的卦 佈
高 點蓓在 「看倩影 快定 J ' 但壘高 齡並不明 顱， 故以# 佈屬與平
均 ， 而贊成 r l;.(後獨 立J 的 比 車間高於贊成 I以後 統 一j 的 比
車﹒

從這祖反映出 來的是 ﹒ 當 史前者遺揮 自 己是 「台灣λ J '有
的時帳是傾肉 「 一中 一台 j 、 「 台 鬧獨 立J的台灣λ對顯 靈擻 ，
有的時 餒， 只是 俗民的一種主化 、 話宮 、 生 插上的感知 ， 並不一
定 有 台 灣 λ 的政治盡 纖( 比如 ﹒ 對於統獨問 題有高 的 疏 離 比
例) • 

選擇 自 己是 「 中 國λ J 的丑訪者 ﹒ 對於 此問 題則顯示量清楚
的 分類宜昌盟與統獨 立竭﹒ 他們 回 答 「 不知道 J 者只佔 8.8%﹒ 是
三組 中 壘 少 的 ， 而 且 他 們 最 傾 向 『 現 狀﹒ 以 後 統 」
( 33.5%) . 在 圓形上形成相對的一個 失峰﹒ 有較大的 集中 ， 相

對而 奮﹒ 這個類別是主張 「 僅使獨 立J ( 1.5%) 最少的一組 ﹒也
是希望 「值快錢 一j 比 例最高的一組 ( 4.6 %) • 

至於 語為 自 己既是 「台灣λ J x壘 「中 國λ 1的聖紡λ ﹒ 他
們的 『 統獨 j 立竭則 站在前面兩者之間 ﹒ �是主張 「現 狀﹒ 看情
形 J ( 30.0%) ， 然種是 f 理 狀﹒ 以後統一 J ( 21.6%) 與 f 幸遇
雄持 現 狀J ( 17.0%) ， 這三 頓 ﹒ 持 「 急統 J ( 1. 9%) 或 「 車
獨 J ( 1. 9%) 的章見. 都非常少 ， 在 分佈圓形上出現比較接近常
臨分f布 的 樺組 ﹒

從 上面的錯 果看 來﹒ 自 轉為 自 己兩者 「 都是 J 或是 「 中 國
λ 」 的人群 分組 ， 基本上都還是 肯定現 狀， 但 是 回 答 「 都是 J
者 ， 比較設有既定 之 「 統獨 」 立樹， 而是 棍情 況而 定 ， 反之 ­
f 中 國λ 」 遺 組的λ群 ﹒ 雖然也情好雄持現 狀， 但是希望以後
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能夠與對岸統 的 比 率為 寓。至於 自認為是 「 台灣λ J 的 量訪
者 ， 盡 見則 大都是 和維持現 故有 關 l 但比較 傾向 「 獨 立J .昕以
主持 「獨 立」 的 比 率會升高 ， 但如 果答案再向與大 陸統一的 古向
前進 ， 則主持的 比 車明 111下降到 比其他的λ群都還低的地步 ﹒ 另
外 ， 具有台灣λ 分敏章誠的聖訪者 ，對於統獨 立喝顧得 疏離的情
形 ， 也是三者中最高的一群 。

七、政黨傾向(喜考表一典國六)

原 始問卷對於 肢:If;傾向進行 被蟬的 女主追問 ﹒ 為 方便進行下
面的 分折 a因此重新聾錄調整 ， 而伺到如表一的結 果﹒ 整體而
盲， 以政黨 傾向 以 自研 「 中 立j 的人群 聶華( 佔 34.0%) . 其 故

是 傾向 親政的 「 國民盟 J ( 佔 29.9%) . 傾向 『 民進黨 J 與 「 新
囂 j 的民眾 掛划為 11.9%興 7.3%-他們屬於相對少數 ﹒ 而 回答
『 無盡 見‘不知道 」 的也達到 1 4.9%﹒ 根據表 一的列聯表骨 折 ，

得 知 政 祖主 持 傾向 和 統 獨 立績之間 ， 有 顫 著 的 統 計 關 係
( X '-5751肘. df-35. P <曲1 ) 0 

對 設有明確 故肅 傾向的草草眾者 ﹒不管其 傾向 ﹒ 可說屬於政治
化較 深的群眾 ， 研 以 ， 他們對於統獨 立竭﹒ 很少有 疏 離 ( 不知
道 、 無 聾兒) 的情形 ﹒ 在 「 偏國 民黨 J 的- 1f . 以希望 「 誰持現
狀﹒ 以後統 」 的人 JIH' ( 29.3%) . 形成 圓形 中 的相對高 昌，
其 故是 「現 狀且 看 情 形 J ( 26.5%) . 兩 者告計超過一 半， 然
後 ， 形成一個如 同拋物線下降的趨勢， 在另外 半的人 都中 ， 咱
「 以後獨 立J 或者 「 值使獨 立J ( 6.0%典 1.9%) 的人數 ﹒ 逐漸

下降 2而且都值按平均數值 ﹒
在 [偏民進黨 J 的群眾 ， 他們的 「 統獨 J 立揭最 傾向 「 維持

咱有
叫
幫
諾

由有
必叫
幫
翟
偉
幫
輛
暉
令
叫圖
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現 敝﹒ 以 後 獨 立J (27.3%) . 其 tj;是 「 現 故 ﹒ 看 情 形 』
(23 .2 %) . 連兩 動在 圓形 分怖主形成兩個相對高 點， 且以前者

略高 ﹒ 而相對其他政囂傾向的λ辭 而盲 ﹒ 他們也是贊成 「值快獨
立J (16.1 %)較 多、 贊成 「以 聳統一 、 信缺統 一J (10.9%) /Il; 

l'、的一 群﹒ 從 圖六 {早 知 ， 伯民進囂的支持者 主要 流露兩種 迪"
一壘 「 緯持現狀 、 以後 獨 立」 、 另 一是 「 雄持現狀 ﹒ 單身情形決
定j ﹒ 如悶.陣分配 、 肉都有相當差異的 控態 ﹒

「 鍋斬草 J 群眾 和 「 伯國民黨 」 的 群眾 誰都以道揮 『現
狀 ﹒ 以後統 一J (45.3 %)為最 多， 主復是道 「 維持現狀 、 以後
看情形 J (34 .4 %) .但是 斬草 伯『 統一 」 的佔 747 .4 %﹒ 國民
:1:僧「統一」的加起來只 有 32.9%﹒ 說這一 動而宮 ， 斬草主持者

比 國民 :1:主持者有 更強烈的統一 頓肉 ， 並且 ， 他們也是在兩岸關
係ill'上 ， 有最清楚的 畫曦的 一群(實示 『 不知道 J 的 比 軍最
少 ﹒ 只有 0 8%).1Ji:l:主 侍者的 份佈情形 ﹒ 可 以從國六中 消迪
總知 ﹒ 明 頓以 『 雄持現跌 、 以後說- J 為集中過勢﹒ 有高的內部
開質性的情形 ﹒

對於主持三萬之外 f 其他 J ;睦囂的置訪者 ﹒ 比 率相當少 ﹒ 他
們 矗希望能夠纏符『 現狀 ﹒ 看情形 J (30.8%) . 然後 是 「現
跌 ﹒ 以後統一 J (21.7%) . 並且 !J'J有 22.4%左右的λ有獨 立的

軍廟 ﹒ ;l裡對於這一類 群來 ， 因 1站不知他們 離定主持對車 ， 所以
我們的理解也相當缺乏﹒

革於對政黨持 「 中 立J:意見者 ﹒ 有 聶華λ ill�!lIJ散維持 『 現
獄 ﹒ 看 情 形 J (26 β%) . 其 欲則 是 r ，k遺維 持 現 狀 』
(18.9%) .他 們 對於 『 以 後 統 一 、 值缺統 一 j 的 主 持 比 率

( 14. 9%輿1 . 9%). 也都比平均 百#比 更值 .而對政黨持中 立軍

‘金會和統0\傾向 ，<1 

且的λ ﹒ 對 此問 題回答f不知道 j的 比 例(15.6 %) . 也比有 各
種 破車主持的λ要 來總高的 俏形 ﹒

對於在政黨傾向 中持 「 無盡 見、 不知道 J 的 酹眾 ﹒ 有可能是
最 龍趣的政治λ 日 ， 他們佔全部λ 口的 14. 9%﹒ 而他們對兩岸 之
間的關舔 ﹒ 也以表示 「 不知道 J 的章 見(佔 53 .4 %)�最喜 ﹒ 其
改則是 「 很難 棍、 無 聾兒J (佔 14.4 %)0換盲之 ， 眩;1;傾向 的
「 不知道 j 、 「無盡 見J . 和 「 統獨 j 立 竭的 『 不知直 J • r 無
盡 且J . 有 很大翻翰的程度 ， 我們或可以將之 甜言者於統獨 興 致泊
的共 同疏離現車 "

至 此， 我們可 以 棍， 有比較明 體肢:a傾向的λ 口 ， 對兩岸 之
間的 關悟也有比較明確的 聲訟 ﹒ 贊成 血統與 車獨的 雄風1>毆， 但
站在 直在持現狀的基礎上 ﹒ 卻可 分為對未 來持有統一 (國民肅 、 斬

草 )與 『 獨 立J (民進 ;1;)本 同期 待的兩 大研λ ﹒ 雖然主持 『 值
快統 一J 的 ， 仍然以 國民黨主持者佔有最高比 倒(3 . 6 %)， 但說
具有統 一期望的λ 來龍﹒ 新囂 芷侍者傾向統一 立峙的 比 例卻是最
高 ， 也最不贊成獨 立(僅有 5.9%﹒ 比 國民黨的 7.9%小 ). 而民
進麓中也有 I看情形 』的 男斯主持者 ﹒

至於主持其他政囂的聖訪者 ， 在統獨立 竭的重 且# 佈上.H1J 
比支持其他 三賞者 束縛平均 ， 沒有也現特別偏向統或獨的倩影 ﹒
而對 那些 Illl>自己持 「 坡，區中 立J 立竭的λ 來趣 ， 他們的統獨 立

崎也不明確 ， 回答 r 1&雖說 、 輛軍且j 、 『 不知道 、 j 的λ ﹒ 僅 改
於政黨傾向是 「 輛軍旦、 不知道 」 的λ ， 他們並且 相當程度地贊
成 「 維持現 故J ﹒ 
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值、教育程麼，與個人社經變項11目的互動

一-3月聯表分訢(書母表二)
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鐵棍敏育與 其他個λ扭項之間的闌珊 性﹒ 並非本研究之主
題， 但是為討自由數宵如何影響統獨 立塌﹒ 設們 必須除解數育和同

時 也可能影響統獨 立竭的 其他 鑽研間的關 t晨， 以便為在最後要進
行 的 關於互動項 ( 或者互動作用 ) 的喜元迴飾卦做準備 ﹒ 簡陣
說 ﹒ 如 果敏宵和上述同時可能影響統獨 立喝的變項 之間 自 有統 計
的關聯 性， 我們將考揖教育與 其主動作 1ft﹒否則 也許 就可以 書
峙 ﹒ 此 處位有必要用原 來E什拾的教育程度進行關聯 毋研'.!l束
對折Z簡化 ﹒ 在下面我們 先將原 來之教育 !i!頃 ﹒ 軍費10低中 高三
飯 ， 也說是 國11、 且以下 、 國翻中興 高中 擻 ﹒ 大草草且以上三等訟，
將主與 『 性別 」 ﹒「 年齡 J . r .長篇J . r敵軍個肉 」 、 r ;t顯
置IStJ 等種項作 列聯衰 份研﹒ 哥拉們 曹現這些變 研與教育間的相關
程度 皆違顯著 草草 ﹒ 此錯 果不但可使ft們 隊解數育程度與 其他變
項間 的關係 ﹒ 也允許之後我們進-tJ;控制教育 !i!項 ， 了 解 其他
「 自費項 j 的作用以且可能產生的 f 交互作用 J ﹒ 以 干則為 些
胡tJ;闌珊 性的討前 ﹒

男性的數宵 串串平均要 高於 女性﹒ 立性屬ty，:低教 育組的比倒
為 33.2%-事 於 血性的 27.0 % 而 女 性周於 萬般育組的 比例為
22.1吭， 男性卻 有28.4% . 二者的 關 聯 逮到 蚵著 串串( χ2.110.3，
P < .01 ) 

一、性別
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二 、 年齡

年 ，時 與 教 育 程 度 之 間 出 現顯 著相 間 ( x '  = .343 肘. p 
(01 ) 年齡層組棍 ， 數育程度越高 ﹒ 以 20 -29 llt組h 例﹒其

厲於恤，重育組者只佔該組據本的 2.10/0 • 而中 、 高 敏育組貝u 分�IJ
各佑 的 6 %輿44.3%﹒ 相反的 ﹒ 在年齡最 大的 曲 直控以上組 ， 厲

Iit低，重育組的佔7 6 9.8 %﹒ 而中 、 高教育組且u 分別只有 20.0%典
10.2%﹒ 

三 、 tIÆ竊

脹，事 與 敏 育 程 度 z 闖 出 現 顫 著 相 關 ( χ ， = 568.93. p 
(01 ) . 大陸省緝的故育程度較高 ﹒台灣客車與台"閩南旅裔

的聖前者在敏育程度的 分怖主較為錢近 ， 皆是以中畢生育組的比 例
最高 ( 客 47.8 %、 閩 <15.1%) . 其欲則 是位教育組 ( 事 28.7 %、
閩 32.6 %) 、 高數育組 ( 客 23.5 %、 間 22.3%) ﹒ 而大陸 各省，富
的查訪λ ﹒ 以高數育程度者佔矗lf; ( " .3%) ' 其故是中數育組
λ口 ( .0.5 %) • 1':於 儷般有組者僅佔 15.2 %﹒ 相反地 ﹒ 對原住
民查訪者 而實 ﹒ 他們超過一 半的λ 集中於位教育組 ( 6'.3 %) • 
而畫過高數育的ftU不jlJ 10 % ( 9.2 %) . 是 各車長篇組中敏育程度

最低的 ﹒

四 、分類.!IlI

從 覺 前君主骨頭宜鐵與教育的闌珊性看來 ， 兩者間的闌珊性
達到統計顫著車車 ﹒ ( χ '-'58.18. df-4. p < .01 ) . 從續 向 的百
費比 分怖.﹒ 「 台灣人 J 分敏章盟員者風中 、 jII;教育組的局 書( 分

4先育和統喝傾向 ，<5 

別)\. 41 .1 %、 40.8%) . 共tt超過A成 ; r 台灣λ 』對領畫圖l.

於高教育組的時l只有 18.1 %﹒ 至於館為 自 己 『 都是 j 的 ， 也以風
中 、 低敏育組者.JIlf; ( 分別 � 47.9%﹒ 2 4. 1%) . 但合計只略過
七成 ， 換盲之 ﹒ 他們之間高敏育的比單超過 『 台灣λ L 遭-lI! ﹒
而認為 自 己是 『 中 國人 J 的 ， 是 以 中 、 高教育組最 多( 分別.JI

46.4 %、 31.2%) . 共計遭到77.6%﹒ 是三組中教育程度矗高的 一

群λ ﹒
若從直 向 的百 分比 分怖來輯 ﹒ 在他敏育組中 ， 以認為 自 己

「 都是 J 的人最薯 ， 佔 42.8 %. 其故是組為 自 己 是 「 台灣λ 」
的 ， 佔 38.1%﹒ 認 為 自 己 是 「 中 國λ 」 的 反 而量 少 ， 只 有
1 9.1%﹒ 對 中 教育姐的λ來幌 ﹒ 超過一 半的λ龍為 自己 「 都是 J

( 52.3%) . 而位數 育 組 自 間 為是 「 台灣 λ J 與 自 tE .JI 自 己是
f 中 國λ J 的 ， 兩者百 分比接近 ( 台 23.5%、 中 24.2%) 0 至 般
對 高 教 育 組 的 λ 而 盲， 仍 是 超 過 半數 值 為 自 己 「 都 是 j
( 53. 4%) . 但是有 四 5 %的λ 自 認為是 「 中 國λ j﹒ 比 自 鎔且，

是 『 台灣λ 1 的事T十個百 分JJi ﹒ 研 以 . i!t較有組λ儲肉將 自己
留定是 f 都是 j 或者是 『 台灣λ J . 高敏育組的λ備向將 自己器
定是 「 都是 』或者是 『 中圖λ J ﹒ 中教育組的聖訪者則 大的青於
兩者之間 ﹒

五 、 政黨傾向

政 黨 傾 向 與 教育 之 間 的 關 聯 ﹒遭 到 翻 著 性 ( χ2-2380 品，
df-12. P <β 1 ) . 先從橫 向 的 百 分比 分佈來看 ， 偷 斬草的壘訪
者再教育程度的J\l:lf; ﹒ 逮到 5 9.5 % ﹒ 其故是偏民進囂的置紡者 ﹒
教育程度稍微超過 伯國民黨的安前者 ﹒ 賣示 「 敵軍中立 J . 或者
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車二 ( 睛一 )
在二 ft育程度，想個人聾'A之1'1111 分4玲在

x2 ( dr )  區 中 高 古計 Z ' ( df )  
位 中 高 合計 甚囂

值1 世間客車 5個 曲? 417 1772 

男 1974 3262 扭曲 7319 { 盟7 ) ( <7，8 ) ( 23，5 ) (I1ßj 

( 幻 0 ) ( ".6 ) ( 甜 4 ) (48，3) 台闡閩南 3513 4937 2442 l曲目

女 扭曲 3油5 17凹 7836 ( 32.6 ) ( 45.1 ) ( 22.3 ) (12.9) 

( 33.2 ) ( 44.1 ) ( 且 1 ) (51.7) 大陸各宙 312 由4 913 2059 

音計 4576 6768 3811 15155 110.03 串 串
( 15.2 ) ( 40.5 ) ( ".3 ) (13.7) 

原住民 1肘 1曲 22 238 
( 30，2 ) ( 44.7 ) ( 25.1 ) 1曲。 (2) 

( 64.3 ) ( 45.8 ) ( 9.2) (1.6) 

生盟 合計 4日訓。 6727 3794 15021 自且93 牢 牢
20-四矗 58 1496 1237 2791 ( 珊的 ( 44.8 ) ( 臼.3) l曲，0 (6) 

( 2.' ) ( 53，6 ) ( 44.3 ) (19，0) 甜甜畫圈
30-39矗 591 2936 12曲 4個7 台團λ 1530 的祖 678 37.6 

( 12，3 ) ( 61.1 ) ( 26，6 ) 自2.7) ( 40.8 ) ( 41.1 ) ( 18.1 ) (26，2) 

4.0-49矗 1292 1451 874 3617 〔油 1) (23.5) (18.1) 

( 35，7 ) ( 40.1 ) ( 24.! ) (24.6) 都是 17叩 3426 扭曲 714.6 

甜 甜聶 ( 24.1 ) ( <7，9 ) ( 28.0 ) (49.9) 
946 382 183 1511 

(42.8) 臼2，3) (53，4) 
( 62.6 ) ( 25.3 ) ( 12.1 ) (10.3) 中國λ 7聞 1時， 1070 3427 

曲矗�.l上 1369 392 201 1甜2 ( 22.0 ( 46，4 ) ( 31.2 ) (23.9) 

( 69ß ) ( 20.0 ) ( 10.2 ) (13A) (19.1 ) (24，2) 〔泌的

合計 4256 6晶7 3775 ..聞8 4343.67 牢 牢 合計 4018 6自3 扭扭 14319 459.18 亭 亭

( 咽。 ) ( 45.3 ) ( 25.7 ) I間，0 (8) 28.1 45ß 45ß 1個，0 (，) 
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對胎教窩囊示說樺的聖訪者 ﹒教育程度最低 ﹒
在二 { 輛 二 ) • 如 果從直肉的 百分比來看 ﹒台灣的伯數育程度者 ， 對政軍 頓

位 中 高 吉計 ， ' ( dr )  向 最 可能衰示 『 中立 J . r 無盡 且 J ‘ f 不知道 J ﹒ 遭到 T 近

宜，闡向 67%- 其他則 伯國民葷的 比串連到兩成 ﹒ 中教育程度看邁 害 I 中
.國民， 1023 2甜7 IlS5 4385 立 j 輿「 偷 國民. J 的郁達到三成事 ， 其他還民進囂的也有 成

{盟的 ( 50.3 ) ( '6.3 ) [泊的 $﹒ 而 高教育程度者倫 國民肅 、 站在 中立的 百分比都在 成 左
{血4) (3'.7) (呵。 右， 主持新囂的此 車有 16.9%﹒ 略高於支持民進囂的 14.4%﹒

值民謹， 339 臨5 549 1753 
從這個 分佈看來 ﹒ 民lIt對1p.自 身數黨傾向的明確度 ﹒ 是隨著

( 19.3 ) ( 49.3 ) ( 31.3 ) (11.6) 

(7A) (12.8) (14.4) 教育程度的提高而增加 ﹒ 而高敏育組對於目 前在政治憧面上主要

面軒， 33 .0， 6.2 1079 運作的三黨 ﹒ 還是以主持 國民囂 的 比 例量高 ( 30.4 %) ， 斬草居
( 3.1 ) ( 37.4 ) ( 59.5 ) (7.1) 改 ( 16.9%)， 之後為民進揖 ( 14.4 %).. 
(0.7) (6.0) (16.9) 

其他 32 153 105 2翎 六、 綜合敘述敏育程度在列聯衰分析時所顯現的作用

( 11.0 ) ( 52.8 ) ( 且 2 ) (1.9) 
從上面的討圖畫 ﹒ 我們 可 以 蛻 ﹒ 教育程度和性別 ﹒ 年齡 ﹒ 展

(0.7) (23) (28) 

中立 1626 2333 閻明 咽。 結 ‘ 政囂傾向 ‘ 分顯宜.等均呈現顫著闌珊 ， 故 此並非完全獨 立

( 32.' ) ( 46.' ) ( 21.6 ) {泊.) 主現車 ﹒ 相對而盲 ﹒ 男性 ﹒ 年輕 ‘ 外賓竊 、 軍公敏 、 國民.與新
(35.6) (34.5) [圓了〕 囂的傾向 者 、 中 國λ自定者 ﹒ 他們比女性 、 年長 台周閩南 脹

!! � 見 不 1424 610 157 2191 膏 、 民曹垂直者 、 民進:a或者中立 ﹒ 畫糟λ#領 軍織者 ， 平均數
個重 ( 自 0 ) ( 盯 8 ) ( U )  (14.5) 育程度為高 ﹒ 迫使總輯們在下面的卦衍中 ﹒ 必 須 更加考盧教育與

(31.1) 個.0) ('.1) 
各費項之間可能的作用 ﹒合計 4572 6755 泌的 15130 2晶。 目 牢 牢

油 2 44.6 25.1 1阻。 ( 12 )  

牢 牢 : P <  .01 陸 、影響「統獨光緒 J 的多變項分析
車 ， P < 晶

tOW percentaK自 從前述 各列聯相關#析『早知 各自單項與統獨立h眉之間 ， 以且數
( ) ' "l pe間岫，es 育程度與其他 各社會變頂之間的簡單闕係之後 ﹒我們將透過事變
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項對 研( 多元迴師 ) 更進-!f;暸解教育和 其他相關Ii!項在民眾的
統獨 立搗還擇上 ， 到底lIit彈T$ 大的共 同影響力 ? 影響的責向為
何? 又 ﹒ 數育!I!項與 其他雙頭之間是否透過互動 ( 共 同作用 ) 作

用 來影響統獨 立竭， 若有 ， 效 果與 1f向且是如 何? 下面將嘗試進
一步比較出不 同聲項的影響力 ﹒ 也希望藉 此更糟楚教育程度對股
統獨光諧的形成 ﹒ 3日j底可能有什麼作用 ? 此外 ' :11暸解 「同質
化 j 的作用 ﹒ 費們亦將捕充書費項統獨光諧的離蓋現韋 ﹒

在 此我們必 須 先說明 ， 在下面的事元迴帥骨折中 我們 首 先把
原 先對統獨問 題回 答 「 很難說無盡 見j 、 『 不知道 J 的班"據
本 ﹒ 當作缺央值 ( missing value ) 自 分析 對 缸中去餘 ﹒ 並將民
囂的統獨 立揖說為一個 由說到獨光措式的連續饅頭 ， 各f直代表的
盡錢如下 1. r 值快統一 J ; 2. r 雄持現狀 ， 以後統一 J ; 3 
『 維持現狀 ﹒ 看情形 J ; 4. r 直通維持現狀 J ; 5. r 現狀 ， 以
後獨 立J ; 6. r 值快獨 立」 ﹒ 迫 攘的 處理有 分研上的不得已原
因 ， 它使 我們 只注章那些有統獨光糟的受前者 ， 也使 我們個失 的
間對之一的雄本擻 ， 也使德雄本錯構出現一定程度的改變 ﹒

直些改變 ， 在個人背景 1f面 ， 以性別Ii!項為 例， 原樣本女性
壘訪者的 比 例時 大食 男性 ﹒ 然而在去除無盡 見不知道者之後 ﹒ 目
位置訪者相對增加7 3.7 %﹒ 女性受前者卻相對鐵少7 3.7 %﹒ 這
是因為女性回答 『 很難說無盡 見J ﹒ 「不知道 」 的 比 例較高的原
因 。 且如在年齡!I!項主 ﹒ 40 放以上的 峰本組 ﹒ 被刪除的據本數
隨著年饋的遞增而遞增 ， 迪是因:11越年輕的λ口對m:統獨問 題越
能表連出明確而肯定的主張 ﹒ 其紋 ， 在族錯覺項土 ， 因為刪除上
述查訪者後 ﹒ 台灣客家 脹請與 大種 各省籍置訪者昕佑的 百分比相
對於台灣閩南畫畫育有增加 ﹒ 台灣閩南 脹裔與原住民則相對鐵少 ﹒
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這一 來一往的消壘 ， 起因於 大陸各省籍的查訪者 ， 較 其他 脹靜的
聖前者 ， 對於統獨問 題有 更清楚的 立喝 ﹒ 而在教育程度變項上 ，
除了小 畢且 以下程度查訪者所伯 的 比 例大輛被少 ( 13.2%) 外 ，

其餘喜歡育程度組佔雄本E 分比都有不 同幅度的消長 ﹒ 這是因為
「 很難說無章 見」 ﹒ 「 不知 道 J 的受訪者 ' $屬於低教育程度
者 ﹒

至於在個人態度 1f面 ﹒ 就 分類意識而吉 ， 控制除 比 例最高
的 ﹒是認為 自 己是 「 台灣λ J 的標本 ﹒ 樣本比 例相對增加的則是
認為 自己是 「 中 國λ 」 的據本 ﹒ 在政黨 傾向上 ﹒ 有明取政肅 傾向
的樣本 ， 被刪除的 比 例較少 ， 對政黨練取 「 中 立」 或 「 無盡 且J
的態度的 ， 敬創除的比倒較高 ﹒ 這顯示 ， 懷有 「 中 國軍議 J 者或
但 同特定政捕者 ， 對於兩岸的統獨問 題， 較可能持有定 見。

從上面的敘述 我們可以知道 ， 以下 我們用 以進行事元迴師 分
析的雄本 ﹒ 其錯構將轉變為 男性 、 年輕 、 值中高教育程度 、 分
類韋織為中國λ ﹒ 有明確政a 傾向丑前者相對協商的研體 ﹒ 此一
群體的明確統獨光譜將使得裁們的 分析 ， 焦點能夠 更為明確 ﹒ 其
目 的在摸究敏育程度對於統獨光諸位置的影響 ， 而不能對於草體
母體做概括式的統獨光譜推翰 ﹒ ( 相巨地 ﹒ 前面的列勝對訢 . Jji
而比較有助於 我們對於母體的概括ôl'，載 ) 0 

在下面的世析 中 ， 我們主要提前教育程度 ﹒ 各種社會背景與
態度變項 ， 軒說獨光吉普之間的事元開蝕 。 我們將使用不 同的事元
分析模型 ﹒ 逐一續討載有程度 ‘ 各單 一社會背景或態度 ， 如 何單巨

響統獨光擒 ， 並且討論他們很 此之間的交互作用 ﹒
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一 、 教育 、 性別對於統獨光緝的作用 ( 書母表三 }

量三中的 Model l -a . 首 先被 棍調整後新據本的性別對於

氣喝光諧的作用 ﹒ 由話 果可以待知 ﹒ 此處性別差異對於統獨光聾
的光甜甜 佈﹒ 並無顫著之作用 ﹒ 迪和前藺草鬼們從 列聯囊中得到的

「統獨光糟 J 輿『 性別 J 之間的相關 ， 不-致 ﹒ 事實上 ， 遭種差
異反映的是 ， 當將 那些對於統獨班離 ﹒ 表示 『 不知道 J 、 「無盡
見J 的畫紡者捌除種 ﹒ 性別ttJ壘成設有蓋其T ﹒ 這也代司聲說 男

女的主要差異在於雙7甘I* r 有無統獨光糟 J '而非 「 有 何不 同的
統獨光冒冒 J ' 在表一中 ﹒ 相對於男性的 19.3% . 有高 違 30.5%的
企性設有盟，浩明嘻地 龍也她們的統獨光吉11 ' 持除遺些立塌不明雄
的律本之毯 ， 事實上 ﹒ 男女在 鏡獨先吉普 上肪慮的相對位置 ， 並不
至到性別因葷的車w .

Model l 也 是 我們的初步復型 ﹒ 它據規 『 數育程度 j 連個
費項單獨對於統獨光謂的作用 ﹒ 顯似的話 果在以下不間之iJ'lII!項
模型 分析中也都出現 ﹒ 持析緝 果顯示 當以小學且以下1<1對照組
時 ， 每當教育程度升高一紋 ， 平均 鏡獨卦般均 由 r ;J<迫誰持現
狀 J 輿f 看情形 快走 j 之間的光諸位E ﹒ 傾向 往 「看 情形決定J
的位置移動 ﹒ 簡單說 ， 數育程度升高將提高λ昆對於 「 以後直在
- J 的主持程度 ; 國切中程度的影響大於小學 自 高中，且程度的I!
曹大於圖朝中 ﹒ 而專科程度旦大於 寓中. ﹒ 但這樣的越勢到專科
程度聶止 ， 因為 ﹒ 到大學程度且以後 ﹒ 數育程度上升對於統獨先
站的作用有不升巨陣的情形 ﹒ 不圖畫是組對推估值或者標單化推佑
值 ( 扭扭 係. ) 看來 ， 專科的作用都大過大學程度 ﹒ 國朝 中程
度興高中積程度查訪者的差異可能導因齡前者提早進入社會 ﹒ 接

訟..，...u.J\傾向 l目

丑統一童讀型態教育的時間較他者 �姐 ， 置到z r 向質化 j 影響
較1)、 . 但是專科與大學程度查訪者的差異則可能來 自於教育 目 標
的不 同﹒ 也 就是說 ﹒ 專科教育的基本目 的在於培書專業拉術λ
才 ， 強調職業投能的訓練 ﹒ 因 此使拇學生在λ主 、 社會甚 至國家
政策層紋的思辯 1 有較為單一化 、 偏 向官1ï政策的傾向 ， 相互
地 ， 大 畢屬於較為開放的教育環境 ， 畢生對於政治 、 社會事件的
刺激也有較喜元的反省和較辜的書與管道 ﹒ 因此 ﹒ 大 畢教育對1*
敢冒團軍中官1ï意圖阻型態的tI輸過程 ﹒ 較有可能對一些λ引噩噩
1ï向的影響 ﹒ 遺樣的錯 果顧示 ﹒ 我們的 「訢線 」 值觀 ， 比較能撞
得連裡資料的主持的 。

Model l-b 間時告辭書記們 ﹒ 教育程度對於統獨光繭的形成
的Il作用力 ﹒ 其實是非常微小的 ( r'-.016 ) . 個於這一 動的理論

輛窟 ， 我們將在本 文最後再做進-$之討論 ﹒
也因且，如 此﹒ 在 Model 1 -b 與 Model l -c 裡﹒ 說們以女性

為對照組 ﹒ 閑時考量教育與性*，)因章對於統獨光諧的作用力時 ﹒
說可以發現 敏育與性別之間並不存有交互作用 ﹒ 教育的作用 ，
並不會特別但使某 性別的覺前者 ﹒ 傾向選擇特定的統獨光緒 a
遺裡我們或可以提出一個胡$看法 國民都本教育掛演一種 門值
作用 ， 他教育的大眾 ， 特別是 立性 ， 比較不容品對於統獨問 題形
成輯怯 ， 當超過了 國1)'程度 ﹒ 到 國初中學業復這個 門樞 ， 且宜的
統獨光諸位置 ， 說設有蓋其 ﹒ 道裡反映歡曹可能發生的 同質化作

用 ﹒
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車三 社育，悟性刺骨持此胡立喝 的嘻嘻

B 
Model 1 -4 
種ßH 宜佳= 0 )  

與 0.037 

常數 3.250 

R-squa時-0.閻02. df - ( 1.11266 ) 

Model l -b 

教育 {小學及以干= 0 )  

國切中 -0.178 

高中軍區 。 292

耳科 -0.446 

大 畢且以上 -0.416 

常數 3.538 

R-squa間-0.016 df﹒ ( <.11263 ) 

Model l-c 

性別 {女性= 0 )  
揖 0.038 

教育 ( 小學且以下= 0 )  

國初中 -0.177 

高中.. 0.290 

專科 -0.445 

士學且以上 -0.417 

常數 3.517 

R-square-O.016 df﹒ ( 5.11262 ) 

$ 車 費 P < .01 * 衰 P < .05 

E蛤個 T鐵定

0.016 

-0.053 * *  

-0.116 * *  

-0.136 * *  

-0.126 * *  

0.Ql6 

-0.053 * *  

-0.116 * *  

-0.136 * *  

-0.127 * *  

教育和純屬1i尚 且自

三 、 教育 、 年齡 ( 世代 ) 對統燭光鹽的作用 ( !I考車間 ﹒ 表

五典 圖七 }

如 果我們要 處理年齡費項 、 教育效 果與統獨光"之間的關領
時 ﹒ 因 為考 慮 到 數宵 內 容 、 敏曹氣氛因 為 不 同時代而有Pli憫的
∞hort effect . 因 此. Jl!們還揮將年齡層 分為 1 ) 戰前切生的五

十lIt以上λ 口 . 2 ) 戰復出生的五十黨以下λ口 ﹒ 而侵害旦因為
覺 到 國民 黨 改 惜 之 各項 開 放 與 教 育 政策 的 影 響 ﹒ 又再區持聶
20-29 鼠的後解嚴時期年輕λ 口 ， 以且 30 -49 麓的戒嚴時期成
畏的λ 口 ﹒

表 四 中 ModeJ 2-a 頤示 ﹒ 三個年齡組在直在獨先富，上 ﹒ 差異
並不大 ， 但是遭到錢計顫著 ﹒ 年齡，最輕的一組 ( 四 -29 îl )  • 
統獨光繭的平均 分的在 3.102 . 也就是蓓在 f 維持現狀 、 厝倩
形 J 的位置 ， 而如 果是 30-49 麓 ﹒ 主要是戰後出生但是大部甜
成畏於就嚴時期者 ﹒ 他們嘻嘻儲 向 r ，)<迫雄持現拔 J 一些 ， 而個
果是 50 ljt 以 上 ﹒ 戰前出生的一組λ ， 他 們 的 平均統獨光諸位
置 ， 也 差 不 喜 . ft 齡 前 面 兩 組 λ 之 間 ﹒ 同時 ﹒ 連 個 擾 型 的 戶
值 ﹒ 其實 很小 ， 代褒年齡層的差距 ， 實質量羲並不大 ﹒

Model 2-b 頤示 ， 教育程度越 高 ﹒ 越容且使λ偏 向 「 維持

現狀 ， 看情形決定 」 、 「 以種統一 」 的1f向 ﹒但是 ﹒ 每個數育階
毆 ， 對於統獨先擒，但'的作用力大小 ， 不盡相岡 ﹒ 錯 果和前 菌素
三的 分研雷 同﹒

Model 2-c 問時考量數育程度 以且代間的影響發現 ( 11ft 
間與教育程度對於民黨的統獨光書， 同時具有 各自 獨立的影響力 ，

但是二者對統獨光111:<:11作用力 ﹒ 從 戶 值來判斷 ， 仍然 很小 ，
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(2)平均來視 ， 教育程度的影響力 大於代間差異 ， 載有程度越高 ﹒
越傾向 「 接待現狀 ﹒ 看情形 j 、 「 以後統一 J ﹒ (3)同時考量組育 主凹 ，愛有興年甜甜卦此研克捕 的 幫 哥
與ft間蓋典的單獨效果 ﹒ 專科程度的作用 ﹒ 有使之聲於 r �塵持現

B "' .. T繪E
敞 、 看情形 J 的情形 ﹒ 相對而吉作用是最大的 ﹒ 此一發現與前面 Mode1 2 且

錢個模或相同 ; (4)當考慮教育程度之後 . 50 i值以土遣一飽和
年齡 ( 20 至 29 S，-O )

30 至 4 9 融 。.2<11 0.099 • •  
20-29 竄連一姐的差別數從顧著變帶不服薯 ， 因此不能主持前面 '0盧以上 0.149 0.046 • •  

裙II!< 3.102 
昕儼定的數育的 ∞hort 效果 ﹒ R-square-O.Q7 d(- ( 2 .  112:個 )

Model 2-b 
Model 2-d 擻查年，會圖與數育之互動作用 ﹒ 據索車生育和不 做育 ( ，)、學直叫下;:: 0 ) 國

胡'1' -0‘178 -0.053 • •  
闖世代之間的共岡作用 ， 是否會一起影響統獨光"的形成 ﹒ 經過 高II中

科
聰 -0.292 -{l.l16 * 司，

-0.4<16 開-0.136 • •  
stepwl闊 的迴姆分析過程 ， 待到的績單頤示 。 (1)當控制數育程 大學E以上 -0.416 -0.126 • •  
IfZ後 ﹒ 以 20 凹 的年輕世代為對照時 ﹒ 30 ...-49 的 中 間üt代 ﹒ 幣，自 3.538 

R--3quare-O.Ot6 d(. ( " ， 112且l

比較備 向 f 車連續持現獄 J ﹒ 而 目 鼓以上的世代 ﹒ 和 20-29 這 Model 2-c 
年齡 ( 20 至 29 .'0 )

一個世代 ﹒ 並設有顧薯的差具 ﹒ 但是 ， 因 為專科教育程度和 50 30 至 49 揖 0.175 0.071 * 司，
'0 攝以上 -0.032 -0.010 

黨以上這個年齡層 Z間有回事之互動 ， 使 50 般以上之專科教育 做育國{ 小朝學
軸中

且叫下= 0 )  
-0.213 -O.OG.t • •  

程度朝向 「 誰持現狀 、 以使統一 j 的悄彤等增 加 ﹒ (2)雖然 50 1l -0.32<10 -0.129 司. • 
以土 ‘ 專科教育這一組比較容品有傾肉 f 以後鈍- J 的可能 ﹒ 但

高專大科中學lHl土
-0.464 -0.142 • • 
-0.435 -0.132 * 閣，

是 由 於迪"分昕昕16到的權佑值相當'1、 . 監值而膏 ， 數育程度和 常做 H61 
R-square-a.021 dr. (6 ' 11251 ) 

年齡眉之間的互動實質上並不明顧 ﹒ 說迪"對析後待到的平均分 Model 2-d 

數的值來說 ， 故育程度的作用 ﹒ 並不會因為年齡層不間 ， 而有不
年齡 ( 20 歪 扭 曲.0 ) 

30至
山
.. 

上
鐵 0.178 0.013 司. • 

'0 il -0.曲9 -0曲3
同的畫畫果 ﹒ 教育圈

高

( 小學
中
祖且以下= 0 )  

妞果事兒們再審毒草五 ， 控制盡量育之後 ， 各年齡層的內部差異 -0.207 ←0個2 • •  
-0.315 -0.126 呵. • 

( 標單草 ) 的差異來 比 較 ﹒ 蹲 到 以 下 之插 曲曲 : (.→考慮教育程度 ，大軍科
科
個中學直以上

-0.438 -0.134 * 刻，
-0.428 -0.130 • • 

後 ， 在三個世代中 ﹒ 50 lIt以上的內部量具都是最大的 ﹒ 其故是 專 • '0鼠叫上 -0.220 -0.021 車
1i!1k 3，594 

30-39 自但這屆戒嚴時期成畏 的 中 間 代 . 20 -29 黛連一層的肉 R-SQuare-O.022 dr. ( 7 '  ll26O ) 

都蓋其最小 ﹒ 巨膜等齡越大 ， 社會興致消鰻驗直U: ﹒ 看怯也可能
* 喝， P < .01 • P < .05 
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且輯先喝之均數典摔碎星 ( 敘育與世伐 )

判，
這
呵
凶，
uk

ot 
It 

f f 總 #

址尸
這
固
a-
4

。【守 們 H

>l宙咱司，
們"。

當一
品

起一
間
阻
凶
叫一
捌
岫
圳
仙一
翩
翩

它-
m
m
m
m-

m

S世Dev
1.30 
1.24 
Ll7 
1.43 
1.17 
0.99 
1.15 
1.32 
L15 
1.05 
1.17 
1.32 
1.16 
1.07 
1.20 
1.15 
1.22 
1.19 
1.22 
1.24 
1.20 

仙一
間-
m
m
M-
m
M
M
m-
m
川
m
M一
捌
叫

法-
M
M
M
擱一
間

國小且以下
四 至 29 11
30 至 49 11
50盧以上

國切中
20 至 29 麓
30 至 49 11
50 îiI以土

耳中職
20 至 閻 麗
30 至 咱 自E

」旦皇些主
耳科

20 至 29 歲
30 至 49 歲
50嬴以上

大畢且以上
20 至 29 麓
30 至 甜 酸
50 歲以上

縷縷本

�Å 

AV
B
E
 

匙，
辭
書
看
哨
E磚
頭
歌
可
也帶
SR
U『
疇
，
#

.l/ 圖



i閩 台灣是看學例 ，二期 ﹒ 1997 / 12  

越歧異 ， 這是獨立在教育程度的暉，之外的看誰 ﹒ ( 二 ) 不曲曲是
在哪一個世代 ， 國 、 初中數育程度和高中.敏育程度的聖防λ ﹒
他們的內部蓋其都是該世代中最小的 ﹒ 但是到大專且以上的時
接 ﹒ 內部的蓋其則有擴大的情形 ﹒ 本主一開始即提高司數宵除有
同質化作用之外 ， 亦可能學韓國教育理性反省而產生的具質作
用 ， 這裡得到胡�主肯定 ﹒

三 、 教育、 11Æ搞對於統獨光饋的作用 (書考衰六 、 報七典闡
J\ ) 

表六與 Model 3-a 繼續檢討族 符 因 章 對於統獨光糟的影
響 ﹒ 當以 [ 抖省λ 」 為對照組時 ﹒ 我們發琨 (1)簇貓背景的確影
響st獨光擋 ， 作用力量大的是 「 台灣閩南展商 J ﹒ 台尚書家與原
住民也比 「 外省λ J 都更為傾向 「 維持現狀 、 以後再決定 J ﹒ 亦
即距越 「 以盤統一 J 的位置稍迪 ﹒

在這個基碰上 ， 我們邁出立揖蓋其最大的兩組 ﹒ 『 大陸各
省 J 且 「 台灣閩南 H 畫面查訪者 ﹒ 做進一步的背析 ﹒ 從 Model
3-b 的迴歸錯果來暑 ﹒ 「 大陸各省 j 的查訪者龍崗在現階段之
後兩雕將來遭壘，該走向錢一 ﹒ 但是 『 台灣閩南 H :訪者則強調
雄持現狀 ﹒ 至於要不要統一 . ßU量要再做考量 ﹒ 而對道兩個脹群
人 口 而盲 ﹒ 教育同樣對其統獨光糟的道揮 ﹒ 和前面一律 ﹒ 都會產
生影響 ( M吋el 3-c ) .. 輯是能 教育程度如果提高 ﹒ 會使待他
們的平均st獨先吾吾 ﹒ 從 r ，k迫維持現妝 j 的較偽向 「 以種獨 立 J
的立竭 ， 移向 「 維持現狀 ， 聲情形 J !較質險的看浩 ﹒ 也車且是說 ，
4豈有的效果使總遺兩個脹群比較廠軍考量與對岸統一的可能性 ﹒
而不堅持接待 目前的現拭 ﹒

...�..此獨傾向 16I 

如 果 同 時 考 量 族 草書 、 數 育 與 統 獨 先 歸 之 間 的 二 元 遁 歸

( ModeI 3-d ) . 則可以會現 (!) r 大幢省籍 J 和 「 台轉閩南脹

商 J 之間的蓋其 ﹒ 是昕有考曲變項中影響最大的一個 ; r 大陸省
竊 J 的統獨光1I位置 ﹒ 比較明顧他向 『 以螢統一 J ; (2)農籍的影
，力 ， 平均來自且都較教育的作用為大 。 適時帳再考量教育興農籍
之間交互作用 ( ModeI 3-e ) . 使梅知 。 平均而膏 . (1)脹，富的lIi

智力仍然存在 ﹒ 教育的同化作用並不能取代ll<緒的作用 ﹒ 種看甚
且大於教育 ， 如:4 r 台圖，閩南 J 脹裔的查訪者 ﹒ ßU立竭向 「 永直
維持現狀 J 、 「 以後獨立 J ;軸近 ﹒ 反之 . r 大陸省籍 J :查訪者之
立竭比較偏向 「 以後統一 J ; (2);且我們加入交互作用的考置之後
費現 ﹒ 各階扭教育的lIi響力大小也現改變 ﹒ 國初中與專科 、 大畢
且以上的數育程度的作用 ， 大小相去不過 ， 但是高中，置教育的影
響力 則顯梅相對偷他 ; (3)數育與省籍的交互作用特.ßIJtll現在 「 台
灣閩南 」 農裔的Il本上 ﹒ 台灣閩南展商中的 『 國切 中 」 ﹒ 和 「 大
學且以土 J 的教育程度者 ， 也開槍教育程度的抖省 ， 更容品偷車
於 「 車直維持現默 J ( 或者觀 ， 走向獨立的1f肉 ) 0 

為進-�1111.明 ﹒ 費們可以喜考表七中本同教育程度的組內差
異 ， 說是從各組的價單蓋的大1)、來組察敬育的同質化作用 ﹒ 以台
灣閩南簇青而宮 。 丑小學數育程度的至是紡者 ， 因為企民社會化程
度較佑 ， 統獨光睛之平均分比其他λ略高 ( 相對而盲 ， 時情 向 以
後獨立的1f向 ) . 而且 ， 內部岐提 ( 標單單車值為代幸 ) 也是量大
的 ﹒ 前查過圈中 、 缸中教育程度的台灣閩南昌長青而吉 ， 其說獨光
譜平均分開始下降 E 向 「 以後統一 J 靠近 ﹒ 而其內部岐!'�姓也懂
壓縮 ﹒ 代表 國家歡育的 同質化作 用 明 顯 ， 如果是高 中敏宵程度
者 ﹒ 不績是平均對數抑或是憬繪畫 ， 同質化程度都!liq主持 ， 但
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是專科 ‘ 大學程度的台洶閩南ll<背 ﹒ 他們雖擠在平均 分上也有和
外省λ的!t獨光宮，值靠近的情形 ， 但是他們的內部異質性卻有如 自 在六 母愛育，每旅lò到特且揖立塌的哥哥
大的情形 ﹒ 遺 肯定我們前 菌研艘 ， 高等教育本身有可能帶來新的

B ..� T種定
觀念與自發章，阻 ， 統獨立竭的形成 ﹒ 並不能完全歸蜻於教育的國 Mod.13-. 

重重..輸 ， 對齡台灣閩南11;蘭特別如此 ﹒
鹽. ， 大陸各省0: 0 )  

宙間間問 。屆" 。且4 • • 
齒"客車 。'" 0.117 • • 

只從以上的統計 分析 ﹒ 並串毒國J丸 ， 哥兒們總到處動初步看 ."愛民 ，." ，"28 • 

法 (1) 大 陸齒，審查訪者和台lIt閩南農商對照時 ﹒ 哥哥現他們的統
會做 2.713 

獨光糟的平均數之間的差異其實都不大 ﹒ 平均值大都在 2.6-2.9 ... ， 式，各省'" 0 )  
會"悶悶 0.700 。.231 • • 

費之間 ， 也說是蓓在 「 雄持現狀 、 以後 快定 J 輿 「以 後 走 向 統 ，曾.. 2.713 

一 J 之間 ﹒ 但是 ﹒ 觀察其內部歧具性 ﹒ 哥兒們則有一特別的發現
R-.qu.....O.063 dr- ( I • 9697 】
Mod.1 3-<: 

用串串準蓋代賣其內部歧異性時 ﹒ 發現如 果數育程度提高 ﹒ 大 陸省
"... ， 小學且以下= 0 )  

﹒紡φ 呵。 "治 一。 岫 • •  
高中. 可..306 -0.121 • •  

.壘訪者內部主岐具性 ， 也置到壓績 ﹒ 道代事教育程度對於台灣 ..科 -O.d7 -O.H.O • • 
文學"以上 -0.<132 -0.133 • • 

閩南宜生育和外省λ兩者發生 了不同 的作用 ﹒ lI!體而官 ﹒ 教育並世 侖.. 3岫

有遁成外省λ的平均統獨韋蝕的什麼變化 ﹒ 教育的作用在於使德
外省λ值此之間對於錢獨立喝更接近 、 間質性更強 . 但是教育對

... ， 貫通...省= 0 )  
齒.間開 0.611 。.. 。 • •  

台lIt閩南族裔的作用兢不一樣 ﹒ 一 吉爾它使得整體立JI比較容島
"曹 { 小學車制下= 叫

﹒切。 -0.183 -0且" • • 
高中. -0.283 -0.112 • • 

傾 向 走 向 統一 . :íj 一貫面 ， 也加強T另一些 「 以後 獨立 J 的想 專制 -0.396 -0.12.1 • • 
大學且以上 -0.307 一。曲$ 。 酒，

怯 ﹒ 從而擴大T台灣閩南簇宙間內部之薑其性 ﹒ 特別是在大學教 侖，毆 2.981 

育程度這一般 ﹒ (2)敏育程度對於台灣閩南自主商產生向 「以後 統
自-.9"'."" 0.'曲‘ d{' ( 5 '  96'目 }
Mod.1 3-8 

一 J 古向移動的作用 ﹒ 也數量國家意識型態之教育的教 果， 作用
蟬. ， 大陸告官= 叫

本世間問 0.613 。 抽 嚕 ，

從國 中之後開蛤 ﹒ 到專科時代遭到矗大 ﹒ 但到大學之後 . ßU有停
"... ， 小學且以下'" 0 )  

.訪中 -0."27 -0.121 • • 
筒中﹒ -0.28$ _0.113 • • 

滯之倩影 ﹒ (3)從各互動效果 Be個 係數值的賣肉 ( 正值 II早知 ， .... -0...01 -0.123 • • 

台灣閩南農裔的身盼背景 ﹒ 一直在增強向 「 輯情形 j 、 「 以後 獨
大學"以上 -0.42.2 -0.130 • • 
宙間閩南，國切中 0.276 0.078 • • 
宙間間用車大學及以土 0.151 0.04日 呵，

立 J 等1ï向移動的作用 ， 也It壘在很消敵育昕可能產生的 『 以後 侖，處 3.036 

統一 j 的教果 ﹒ (4)對於外省λ來靚 ﹒ 完成國中程度教育之後 ﹒ 前
R_.qua呵，曲曲5 df- ( 7 . 甜'"

. . 揖 P < 且. . 興 P < .M
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獨光糟的平均位置 ， 就組1it種定不變 ﹒
簡單地觀 ﹒ 比較 「 外省 J 輿 「 台灣閩南 J 兩組λ ﹒ 教育的重 軍 車，、 教育與分輛車載11訟且獨立峙的略，

要作用 ， 對於外省λ來敵 ， 比較呈現直銘 、 並有 向 肉盟會的關 T被定B Bota 
舔 ﹒ 但是對於台糟閩南農膏 ， 如若閣 中畢業後停止升學 ， 脫離國 ModeI 5-. 
草種育的時間較早 ， 則 比較傾向 「 幸遭雄持現狀 」 、 「 以後獨

分割軍
都

戰
是

( 中國人-0 ) 
0.257 0.107 司牌 ， 

立 J ﹒ 加大T和外省λ相同 教育程度者間的距. : 若繼續置高 噩閹人 Llll 0.386 • •  
常自控 2.890 

中 ﹒ 專科數曹 ﹒ 那麼且，靠近悶數育程度的外省λ ﹒ 內部的差異 R-square-O.116 dr-( 2 .  11265 ) 
Model 5-b 

也會相對減少 ; 但是如果繼續至大學或以上 ， 且，有一些λ因為 教育 ( 小學&fXf= 0 )  
重儼向 「 直通纏持現妝 J l再 「 以後獨 立 J . 而拉大和抖省λ的距

國胡中 -0.178 -0 .. 個3 司， 司，
高科中

學

軸 -0.292 -0.116 喝拉 司已

. ﹒ 內部的差距也)0閣大 ﹒ 導大 且以上
-0.446 -0.136 • •  
-0.416 -0‘126 * 司，

常世 3.538 
四 、 敏育 、 分類意踐對統獨光器的作用 { 喜考衰λ ﹒ 護九與

. R-square-O.016 df- ( " .  11263 ) 
ModeJ 5-c 

個九 } 分盟軍讀I團
E

( 中個人-0 ) 
0.263 。110 司， 司，

.111人 1.086 0.318 * 司，
衰八中的 Model 5 -a 槍規 「 台"λ 、 中 國 人 」 分顯軍酸和 軸官 司、學中

體直叫下= 0 )  
紋獨光糟間的關舔 ﹒ 錯果且， 兩者之間里現顯著的相 關 ﹒ 對分類

-0.155 -0.046 • •  國高
專
大

胡
科
學中且阻止

-0.217 -0.087 司. • 

重..於 「 中 國λ j 的查訪者而宮 ， 他們的平均立獨蓓在 「 纏持 -0.338 -0.103 司恥 司，
-0.312 -0個S 眉， 司，

現狀 ﹒ 以後錢一 J : 相對來說 ' l8� 自 己 『 都是 」 的λ ﹒ 平均分 ?當做 3.由7
R�mare-O.124 dr﹒ ( 6 .  1 1261 ) 

:Il接近 『 維持現狀 ， 看情形 J ﹒ 並未雄也對說我獨的期待 ﹒ 而絕 Model 5-d 
為 自 己是 『 台灣人 j 的聖訪者 ， 則表遠較辜的 「 直通雄持現狀 」

勞盟軍盟 ( 中圈人-0 ) 
都是 0.264 0.110 * 司，

的看法 ﹒ 蜜"人 。.937 0.326 • •  
教育

圓
( 小

R
學
qp

EH下= 0 )  
同 時考量數育與分顯章鐵的作用 ( M吋.1 5-e ) ﹒ 我們發 -0.1曲 -0.048 司. • 高

，
大

胡
科
學中&J;l上

-Ø.231 -0.092 • .﹒ 

現 (1)兩者對於民眾的統獨光11都有單獨而顫著的作用 : (2)j)-顯 -0.433 -0.132 司. • 
-0.452 -0.137 司， 且，

置饋的作用力大1it教育 ， 且兩者作用力的1ï向相反 ， 台灣λ分類 噩111人 * 專
大

制 0.429 0.059 • •  

宜昌區的平均持接近 「 現款 ， 看情形 j ﹒ r ，J<適雄持現狀 J : (3)教
盧灣人. ;j:"，&fÁ上 。.615 0.094 * 司，

常11< 3.142 
育程度越高 ﹒ 越傾向 『 雄持現狀 ， 以後說一 J . 但壘專科教育的

R告uare-0.132 df- ( 8 .  1 間 )
牢 牢 P < .Ol . 'R p  < .05 
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作用力還是大齡大學且以上教育 ﹒
著削人對齡數育與分類盤散交互作用 ( ModeI 5 -d ) ， 可以

進 步知直 (1)卦顯置誠與教育之間的交互作用主要是費生在高
敏育程度 的 「 台閹閩南車長青 」 身上 ; (2)各教育階毆的影響力大小
順序改變 ， 數有同質化的作用隨著教育程度的提高而增加 ; (3)卦
顯童自恆的影，力大於敏膏 ， 也大於兩者的交互作用 ﹒ 從闢九可以
清楚費現 ﹒ 教育的同賀他作用對於認h 自 己是 「 中 國λ j 與 『 都
是 」 的λ東說 ﹒ 並設有什麼不同 ， 同 時道兩頭λ在統獨光讀土也
比較接近 ﹒ 但是 ﹒ 對原本立揖盟其說較大的 『 台灣λ J 而盲 ﹒ 高
等數育的作用更進一步地拉大了立喝聲異 ﹒ 使4耳他們往 r ;J<遁雄
持現狀 J 、 f 雄持現紋 ， 以後獨立 J 的古肉靠近 ﹒ 連個結果顯
示 ， 同時考量數育與脹，審對於統獨光稽的影響 ， 中等階島的教育
的權產生了拉近民j!jt態度差真的同質化作用 ﹒ 但是高等數育對著
特定對領軍黨的台獨民眾而吉 ﹒ 卻可能發展出過其於官主立竭 ﹒

從教九的憬單差的變化觀察 ﹒ !it現教育程度和勞領軍載的作
用 ﹒ 和數育程度與接饋的互動作用相似 ﹒ 也直t是說 ， 中 國人分顯
軍酷的畫訪者 ﹒ 會因 為 數育程度之提高 ， 而有更相似的統獨看
誰 ﹒ 內部的歧具性從而減少 ﹒ 但是 ﹒ 敬育程度對於台灣分類軍戰
者的作用說比較被轉 ﹒ 一首商在圈中 、 高中階段 ， 它會發生較大
的同質性作用 ﹒ 但是到大學程度後 ' Jj.而凸圓了他們內部的差異
性 ‘

姐果聽們章車J\ 、 國九和前繭的衰六 、 國A比較 ﹒ 可以發現
「 分領軍 織 」 對於統獨光緝的解釋力 ﹒ 可能大過 r fi長篇 J 的解釋

力 ﹒ 「 台灣λ J 分領軍敵對於以後個肉獨立的作用 ﹒ 也超過前述
台糟閩南簇裔的作用 ﹒ 益前者為一有政治涵君之計顯意識 ， 有行

教育和統..傾向 171 

動的油章 ， 而後者值:I!一客觀頓�IJ之分類 ﹒

五 、 敏育 、 政黨傾向對統獨光髓的作用 ( 書考教十 ﹒ 最 十
典圓十 )

由 於考量 「 敬 :1;主持 J 費項中有較重的 r 'l' 立 J ﹒ 「 不知
道 」 、 『 其他 」 等類則 ， 為使討前明雄 ﹒ 故而此處選擇使用的接
本只包括了回答遺揮主持 國 民 、 民進或斬草等三囂的查訪者 ， 約
佔111檬本，膛的 49.1% ﹒ 至於幢選擇的三個故麓 ， 斬草屬於通力主
張兩岸未來必頸統一的政肅 ﹒ 國 民黨雖然對兩岸統一做過政策性
的宜示 ， 但是 般ø:l!對兩岸統一的態度並不蚵斬草積僅 ﹒ 至對
民逛:1; ﹒ 因為在其:1;網中明 白宜示台灣獨立的 主張 ， 因此是一個
明據贊成台灣獨立的敏肅 ﹒ 直三個政黨對統獨的飽度 ， 可 以賣示
成一個由訝，配到民進肅 ， 自傾向統一到傾向獨立的態度光111 .

說敵.傾向與統獨光稽的簡單迪M ( ModeI 6 -a ) 來看 ，
「 政盧傾向 J 對於不同統獨光諧的還蟬 ， 的E韋造成顫著影響 ﹒ 平
均而官 ﹒ 對斬草主持者而盲 ﹒ 他們的立屬是榕在 「 維持現狀 ， 以
後統一 J 的位置 ， 國民盟主持者則備向 「 雄持現狀 ， 看情形 J 的
位置 ﹒ 而民進:1;主持者更比較傾向 r ，:1<這維持現妝 J 的立竭 ﹒

著單從敏育費項來看 ( ModeI 6-b ) ， 劉道些有明確政萬個
肉的聖紡λ而膏 ， 數育費項對於其統獨光諧的選擇依舊是具有顧
著的影響力 ﹒ 樣本的平均分榕在 『 現紋 ， 看情形 J 和 r ，:1<迪蛙持
現狀 J 主間 ， 但是教育程度越提高ß1l越住 「 以後屑情形 J 的責向
穆動 ﹒ 專科敏育的�IJ力 略大於大學且 以上數膏 ， 這裡雖然雄本
不 同 ， 但是錯果和農們之前對於教育和各變項所傲的簡單迪M '
摸式相間 ﹒ 顯示單從數育扭頭來考量 ， 專科程度對於國家重載的
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形成 ﹒ 確具有較強的效果 ﹒
同時考盧政揖傾向典故育程度 ( ModeI 6-c ) . 對有明薩政 車十 教育與政 章1h令且明立峙 的 都 響

;1;傾向的查訪者來說 ﹒ 兩者對Iit統獨光諧的選擇都有獨立而顫著 B Ikta ?幢定
的缸，力 ﹒ 裁們從中還可進一!J;費現 0)兩者的I!響力11向相 Model 6-a 

ll<寬儷儡( 新綠= 0 )  
巨 ﹒ 對照姐的態度 ( 小學且以下程度的新盟主持者 ) 落在 「 現 國民禽 0.295 0.115 * *  

民謹，‘ 1.417 。 ... * 司，
跌 ， 以後lIt- J ﹒ 斬草草草業數育程度越高 、 或組倩向此立竭 ， 但 常Ii 2.719 

若是持主持其他跟黨的態度 ， 則越可能往 「 現狀 ， 看情形 j 甚至
R-，quare�O.l71 df﹒ ( 2 '  6435 ) 
Model6-b 

是 「 車直接持現狀 J 的立竭移動 ; (2)教育程度I!智力大小順序產 教育 ( IJ��且以下= 0 )  國
高
專大

胡中
科學

軸
中及以上

-0.187 -0.052 * *  
生改變 ， 原本專科教育的作用大於大畢且以上教育 ， 再考慮有敢 -0.24.0 -0.092 * *  

-0.373 -0.113 * 司，
囂主持遣一草草較小的λ口後 ， 現在則相反 ; (3)主持民進軍傾向的 -0.356 -0.109 * *  

I!響力 ﹒ 大於各級的教育程度 ﹒ 也就是說 且形成7對於民進黨
常毆 3.479 
R咕quare-O.OO9 df﹒ ( 4 . 6433 ) 

的主持傾向 ﹒ 原樣教育過程中昕覺到的同質化作用會遭到相當的
Model 6-c 
政黨 ( 新國黨= 0 )  

改變 ﹒ 幢儲 晨，值 0.236 0.092 司. * 

教育國
高

，
民

胡中

l、學壘中軸
，R‘ PXf= 0 )  

1.369 0.467 * *  
如 果 更進-!J;考慮 教育與政黨傾 肉 的 交 互作用 ( Model 

-0.198 -0.055 * *  
6-<1 ) . 書是們費現 ， 兩者的獨立作用仍在 ， 各種頂在暉，顧序與 -0.202 -0.077 * *  

專大科學且以上
-0.289 -0.087 司. * 

古向上亦無改變 ﹒ 但劃偷向 民進黨的聖訪者來說 ﹒ 高等教育與其 -0.297 -0.091 司. * 
歇;1;傾向的交互作用具有顫著的影響力 ﹒ 也說是說蚵且是支持民 常做 2.970 

R-square-O.l77 df﹒ ( 6 . 6431 ) 

進囂的辭眾 ， 則其故育程度越高 ， 傾向畫. r ;J<連維持現狀 J 的 Modcl6-d 
政黨

面
幅
( 新國篇

民
= 0 )  

程度 ， 將大於其他間為 民進囂但數育比較低的群體 ﹒ 從圖十可以 。 203 0.080 * *  

教育 ，
民
l、盟學2，且‘館且下= 0 )  

1.212 0.414 司， 司，
清楚地看出教育 ‘ 政黨傾向輿民素統獨光緒三者之間的關係 新 國胡中 -0.197 -0.054. * 司，
肅 、 國 民軍在此議題立過相對較為接近 ﹒ 呈現平行的現車 ， 代表 高中輒 -0.207 -0.079 司. * 
數育的作用不會因為兩者不間的政肅立揖而發生不同的作用 ﹒ 而 草大僑草學科民且謹

以，官上
* 專科學

-0.371 -O.1l2 司. * 
-0.4 1 3 -0.126 司， 司，

民進黨主持者則明顧不 同 . 高數育程度 ( 專科與大學 ) 的 民進肅 0.333 0.050 司. * 
唱民進黨* :I<:!j!&'叫上 。 419 0.070 司. * 

主持者興高數育的其他兩黨支持者 ， 在統獨光譜土有很大的歧 常歡 3.032 
R-sguare-O.180 df﹒ ( 8 . 6429 ) 

其 ﹒ 串 串 矗 P < .01 車 衰 P < ，05 
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我十一命的均數與標車差 ﹒ 可 以讓我們觀察到各敬黨主持
者 ﹒ 依照敏育程度分組後 ， 他們內部的歧異性與教育的關舔 ﹒ 初
步的錯前是 l→從肉都較異性的相對大，j、來說 ， 民進黨主持者的
內部署lIi盟軍-據 { 串考團十與前面的國六 ) ， 其故是國民黨 ﹒
而內部蓋其壘，j、的是lIi麓的主持者 ﹒ 臼當教育程度提高時 ， 各敵
，支持者的內部Bt質性情形的變化 ， 也不太一績 ， 斬草的內部岐
具廠然因1\數育程度提高而看lIi趨於 致 ， 國民肅主持者的情形
也頌似 ， 但壘民進麓的主持者的內部歧異性別一直差不喜雄持在
相同的東平 ﹒ 他們是故育量不能發生 「 同質化 」 作用的一研 ﹒

由於具有改囂傾向 ， 應該是一個高度改椅社會化的指敏 ﹒ 置
紡者對鈴三囂的態度 ﹒ 也反映7不間 的政治社會化結果 ﹒ 理協主
歡育雖然掛演韋散型憊的傳遞工作 ， 但是並非對所有的λ都變生
一致的作用 ， 這裡頤示 ， 當教育和不間 的政治社會化結果錯告
時 ﹒ 特別是對大專教育程度的民進囂支持者來靚 ﹒ 會使過他們向
「 以種獨立 J t咱還項靠近 ﹒ 如此 ﹒ 教育程度增加 ﹒ 可能有助齡雄
持國軍軍議的形成 ， 但敢冒不僅只是政治伺質化的原 因 ﹒ 也有可
能加文值此間之歧具 ﹒

六、 統獨光盟的多元迴歸(喜考表「二)

前面我們對Jl�探究T教育程度與性別 、 代間 ‘ 脹竊 、 分顯軍
融 、 政草傾向和 民車統獨光吉置之間的雨雨闢舔 ﹒ 並前前費項間的
可能交互作用 ﹒ 蠻現除T性M之外 ﹒ 各費項對統獨光構都有頤薯
的作用 自 雖然作用力並不很大 ﹒ 同時 ﹒ 敏育程度 ( 主要是大學教
育 ) 與代削 ﹒ 省衛 、 分顯章誠與政黨傾向之間 ﹒ 可能還有交互作
用 ﹒ 但是這個錯果值班費們得知各變頃與教育之間的雨雨關係 ﹒
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仍舊欠缺較為完聾的事元迴帥模型 ﹒ 因此 以下我們將把前面昕有
相關的變項放λ事元迪"的責程式中 ， 看看瑄些lI!項的影響力量
否仍然存在 ? 在古向 、 大小上旦產生�少改變 ， 不過塵先說明 ﹒
由於對各種項的錯件限 制 的 單 加 ﹒ 現在骨折時的雄本將限於
1 ) 具有可以區辨的統獨光擒 ， 2 ) 有可II!定的政黨傾向 ， 3 )屬
於台灣閩南茲大陸各省篇 . �斤以 ﹒ 此處主持斬 ， 不能用來推定整
個雄本母體 ﹒ 但是對於或們除解有較高政治宜誠的台灣閩南族
膏 、 外省人 、 戰復出生成臣之一代 ， 有實質之輩羲 ﹒ 至此 ， 符合
儼件樣本的偶數尚有 5498 個 ﹒ 的佔單據本的三分之 強 。

同時將代閩 、 旅箱 、 分類重椒 、 政黨傾向和各具有顯著影響
的 交互作用費項放入週的模式 ， 待到如衰十一的最後錯且 ﹒ 我們
發現

(1)數育對/f，:統獨光繭的作用 ， 大致都存在 ( 雖然都l前面的縷
型比較起來 ， 迴歸舔數有繳械的悄形 ) . 說是說 ﹒ 整體而盲 ﹒ 一

個λ的教育程度越南 ﹒ 越可能朝向 f 以後統- J 的主向 ﹒ 閑時 ，
這種作用力 ﹒ 在 大學 與 專 科 程 度 陪底 可 能 最 大 ﹒ 這和 Model
6-c ﹒ Model 6 --<1 在考慮教育與 『 政黨傾向 j 的作用時顯似 ﹒
此處書lIÔ們進-$推自由 前研假定大學的同質化作用可能查到區
省挑戰的現章 ， 區鷹在 「 政黨傾向 J: 遇揮 ﹒ 對於國車軍議有較大
巨省的旻訪者 ， 會在 「 政黨傾向 」 的還擇上偷 向 民進草或者新
黨 ， 故當巨省的作用極 『 政攝傾向 j 取代後 ， 數育程度的作用剩
下單純的國軍軍載的傳遞作用 ， 而且呈現直線增加的現車 ﹒

(2)表十一中唯一顯著的互動作用 為 f 台灣λ骨頭重融 」 與大
學教育程度 ﹒ 當高教育與 「 台灣λ意融 j 同時出現在查訪者身上
時 ， 會更強化原來朝向 「 以後獨立 j 的作用 ﹒ 威者會紙 消 國 家重
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誠的教育傳遞 ﹒
(3)此處 「 卦顯軍黨 j 的作用 ， 如在表八 ( ModeI 5 -a ) 峙的 自 車十二 哥哥拉獨尤;t之重要費項

剖面音 ， 當以 「 中 國λ J 為對照時 ﹒ f 台灣λ J 費領軍戰容品產生
大的 、 向 『 以後獨立 J ;牽動的作用力 。 宜研 『 既是台灣λ也是中 B Beta T 核定

國人 」 的類則 ， 則傾向 「 中 國λ 」 分類軍娥的立喝 ﹒ 教育 ( 小學:.\W下� 0 )  

(4)年齡 ( 代開 ) 的作用 ， 如在前面表四 ( Model 2 等 ) 的情 國初中 -0.173 -0.047 • •  

形 ﹒ 亦即 解嚴復年輕一代和前一代λ口 相 比時 ﹒ 有較大的可能 寓中職 -0.161 ←0.061 • •  

會傾向向重 「 看情形決定 」 、 「 以後統 j ﹒ 但是作用力似乎不 專科 -0.227 -0.068 • •  

大 ﹒ 年齡興盡量育程度的主動 ， 在此處並不顯著 ， 大部分原因 ， 推 大學及以上 -0.315 。β98 • • 

由l應該歸精於新加入的 「 政黨輯同 j 、 「 分類重識 」 導嬰項 ﹒ 1ti.竊 ( 大陸各省� 0 ) 

(5)簇霜的作用 ( 在大陸書籍和台灣閩南族青之 間 ) 依 然 存 本省閩南 0.347 0.116 • •  

在 ﹒ 台灣閩南農商會促進向 r ，lc.迫雄持現狀 j 、 「 以後獨立 J '瞎 好顯:t!識 ( 中國λ� 0 )  

動的倩影 ﹒ 由鼓鼓$吾與對顯宜昌值可以開時出現在表十二中 ﹒ 代表 噩灣人 0.763 0259 • •  

造兩個變頃雖定然相關 ﹒ 但仍然各 自 獨立作用 ﹒ 間時 ， r 份額章 都是 0.183 0.072 • •  

ll J 的作用大於 「 簇靄 j 的作用 ﹒ 顯示完全用 「 脹籍 J 來代表政 政黨傾向 ( 新肅� 0 ) 

治社會化 童讀型驗過程 ﹒ 對於台灣閩南脹商來說 ， 是不夠的 ﹒ 國民黨 0.072 。 029

(61當以 [ 斬草 J 為 比較對車時 ﹒ 政黨傾向的作用仍然是以 民進肅 0.846 0.293 • •  

r t<.進軍 j 的作用力量大 ﹒ 民違章傾向容品將統獨光讀推向 「 以 年齡 ( 20 至 29 歲-0 ) 

後獨立 J 的責向 ﹒ 國民黨的作用和新黨比起來 ﹒ 在渲裡其實是相 30 至 49 葳 0.157 0.061 • •  

當接近 ， 因為考虛了其他的許$ 自 費項的原因 。 50歲以上 0.039 0.011 

(1)整體而盲 ﹒ 在錯事變項中影響力量大的是 『 分類韋識 j 中 噩灣λ* 大學且以上 0.467 0.072 • •  

的 「 畫灣λ軍戰 j 與政肅傾向中的民進黨傾向 ﹒ 也說是說 ， 關於 常數 2.525 

統獨問題的立蝠 ， 民眾 的 自 我認定與對政黨輯同 自 較之 自 身 的特 R-squ8re-a.265 df- ( 12，5486 ) 

定身份 ( 如年齡 、 性別 、 接篇 ) 更有影響力 ， 也更能作為頭測的 牢 牢 費 p < .01 * 費 p < .05 

判單 ﹒
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(8)教育的同質化作用的確存在 ， 但在甄別統獨光譜土 ， 教育
程度的作用其實權艙 。 當考慮其他政治變項 ( 如政黨傾向 、 分類
宜昌區 ) 之後 ﹒ 數育程度對於統獨光竭的單獨作用 ， 呈現如同 「 直
錄 j 般的島響 當數育程度越高 ， 越導向 『 以後統一 J ﹒ 但當考
盧大學教育程度的 『 台灣λ章識 J 受訪者 ﹒ 大畢反而可能加大T
f 以後獨立 J 的傾向 ﹒ 因此 ， 討論個別種現時 ， 不同程度教育對
革開群體造成的差異"響 ， 是更值得思考與探討的現章 。

海 、 小結與討論

數育和國軍章iIl型態傳遞的關舔常敏認為理所當然 ﹒ 適當然
和現代國軍的特 色 ， 國 軍作為一個教育賢撞車的量大提供與盟斷
者 ﹒ 試圖培書一酹享有共同文化的國民 ， 以便進行各種政楠 、 經
濟的統含有關 ﹒ 而不但國家官僚軍統希望進行各種教育干預 ， 一

些λ主教育者 、 政治反對運動者 、 國家主麓的社會改革λ士 ﹒ 也
都希冀能透過種種教育設計擻制 ﹒ 連到車融改造的 目 的 ﹒ 比如
民進聾作為一個說召台灣公民llt票 ( 獨立 ) 的在野草 ， 以且一些
數育改革者 ， 都要求開放過去由 國 民囂壟斷或者韋拉的閩中小學
教科書績輯權 、 選擇惜 ， 批評歷史研究 、 歷史教學 中 的 「 中國軍
載 J ; 民進囂縣市長並在其執政的縣市致力推行鄉土教科歡育 ﹒

這個研究即針對數育和統獨立喝的關聯性 ， 進行一項嘗試探
究 ﹒ 連個研究提出教育程度和統獨立濁的 「 直錄闌珊 J 和 「 訢錄
闌珊 J 兩組傲視 。 利用一萬五千λ的大據本 自 最後還取其中的將
近三持之一較具政治看法的λ群進行事變項骨折 ﹒ 本研究主要發
現 ， 如果考盧族竊 ﹒ 年船世代 、 封類意識 、 政揖傾向主佳 ﹒ 教育
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程度對般說獨光諧的單獨作用 ， 呈現接逗 「 直緣關聯 j 的情形 且
也戲是說較高的教育程度 ﹒ 會但成選擇 「 以後統一 」 的較高可能
性 ﹒ 但是影響 『 直線闌珊 」 的因 章 ， 可能有民進麓的放軍傾向與
台灣λ分類韋 擻 ， 因為當邁爾頓λ同時且都屬於大學高教育程度
時 ﹒ 他們選擇 「 以後統一 」 的情形會少於其他λ ﹒ 或選擇 「 以後
獨立 J 的情Jli會超過其他λ ， 這對具有台灣λ對領軍織的人東
說 ， 情形更是如此 ﹒ 教育和 『 份額軍戰 j 的交互作用 ﹒ 代表對於
某一些特定背景 、 政消化的查訪者來說 ， 高教育的作用並不會同
樣帶來 「 以後統一 J 的圖草草識型態 ， 反而可能是相匪的結果 ﹒

教育的問質化與其質化作用可能是同時在進行的現車 ﹒ 特別
是對於高數育程度 、 台灣閩南族裔 ‘ 有台灣λ#領軍誠的 民眾 ﹒
而數宵車商 、 同質化作用盡量成功的現車 ﹒ 特別出現在對於大體
省貓 、 中國λ對類意融 、 斬草傾向的群來 ， 教育壓鋪T肉郡的岐
異性 ﹒

在總到上述結自庸之前 ， 我們也用不同之研究tJ;驛 ﹒ 逐一線驗
數育和統獨立喝 、 教育和其他個人費項 、 個人變項和統獨立喝 、
教育和其他個λ變頃的兩兩作用等 ﹒ 其中旦有 些屬於主題之外
但是相闋的 [ 故要 」 發現 ﹒ 處該加以強調 ﹒ 也許可以提供援鑽研
究Z用 ﹒

卜)教育提缺一個對於 「 統獨立揭 J: 是否有章見的門極作用 .
這個門極在國初中程度 ﹒ 在道以上程度的聖前者 ， 大概都有關胎
這個問題的看法 ， 但是在迫以下 ， 特別是小學程度且以下 ， 無法
形成意見 、 前離的情形很大 ﹒

仁准則對於統獨立喝的最大影響 ﹒ 在於女性對於這個議題的
疏離程度 ( 高 比率的 「 不知道與無盡見 J ) ﹒ 但是如果教育程度

" 
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提高將 ﹒ 有助於姆女離開對於統獨立喝的疏離 ， 而且性比女性可
能 比較容品形成統獨的極措立拇 ﹒ 然 且去除就幣的犧本主後 ﹒
性�II對授說獨先請只有些許的作用 ﹒

臼脹，審對於統獨立竭的影響 l 主要是 『 大陸省第 J :和 『 台灣
閩南族裔 J 的差 異 ﹒ 除 了 說前者趨向 「 以後統一 J - 後者過向
「 看情形 」 、 『 以後統 - J - 且在 「 以後獨立 」 的分配上 ﹒ 有超
過 『 大陸各省 J 之外 ， 大陸各省貓λ 口 的另 外一個特色 ， 是很少
有車示 『 不知董 」 等嵐離態度的情形 ﹒ 此外 ， 或們也設現 - r 台
灣客車車長 青 J 大約介於土述兩者之間 ， 而台灣原住民對於適個問
題的兢誰程度是各族群中最大的 群 ﹒

個年齡對於統獨立竭的�響 ﹒ 也可 以分兩1f面來說 年記越
長 ， 對於統獨立竭越有底雄的情形 ﹒ 30 歲以下的年輕人與 60 iit 
以上年畏的人 ， 大都反對 「 永遠保持現狀 j ﹒ 年齡較輕的受訪者
可能比較主持 「 以後決定 、 讀者以後統一 J - 但是相對而宮 ， 也
有較喜一些λ贊成 『 以後獨立 」 ﹒ 呈現內部離差較其他年齡組大
的情行 ﹒

困在 r ?l-類重鐵 J :古苗 ， 有 「 台灣人卦類重載 J '者對於統獨
立竭有較高的眩目E慰 ， 並且相對而盲 ， 有較值的 「 以後統一 H I
揮 ﹒ 而遭 「 中國λ 」 與 『 都是 J 的受前者 ， 對於連個問題 - RU傾
向 「 以後統一 J - 屁幫感也比較他 ﹒ 遺祖 主 張 「 台閹人 、 中 國
λ J 的還項是 種分類意識 ， 而不主張它是 種族群章織或者民
脹主義宜 昌E ﹒

最後 ， 我們要聲體討論 「 敏育程度 J 對於統獨立竭選擇之解
釋力大小的問題 ﹒ 自這個研究的有限實料看來 ， 數育似乎有兩種
作用 (1)在克服對於說獨問題的疏離感 ， 也說是 「 不知道 、 無盡
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見 、 很難說 j 這 顯答案Jifr代表 的情形 ， 教育掛演T重要的功
能 ﹒ 誼民教育 、 高等數育促使不同性別 不同背景的λ群 ， 對這
個問題有理解力並有直見表達 ﹒ (2)但是教育程度 、 或者說查國車
意識型態教化的時間畏短 ， 對1ftλ們的統獨光糟的預測能刃 ， 雖
然有統制 之顫著重龔 自 但其實作用並不大 ﹒ 教育程度之重要性 ，
經常小於族竊 、 改革傾而 ﹒ 與分類重議 。 這代表 ﹒ 雖然我們能肯
定國軍教育年限的軍散型態與同質化作用 ， 但是 ﹒ 車u;響統獨光
譜的因章來說 ﹒ 它和數育年限之間的直接關係 ﹒ 可能不如想幢 ﹒
統獨光糟的形成 ， 必定有在國家教化之外其他的影響因輩 ﹒ 而它
們的重要性 ， 是超過國家教育的簡單作用 的@ ﹒
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附錄

一 、 在竄來的問聲調查當中 ， 關於大陸和聾11/的關係 ﹒ 原問
卷第十題設計創下 關於台灣和大權的關舔 ﹒ 有下列幾種不闊的
看法

第-種 值快統一→續開第 11 闢
第二種 值快獨立→跳間第 12 題
第三種 : 誰持現狀 ， 以後走向統一→跳間第 11 題

第四種 雄持現欲 ﹒ 以後走肉獨立→續開第 1 1 題
第五種 維持現狀 ， 看 情 形 再 決 定 統 一或 獨 立 → 跳 間 第

13 、 H 題
第六種 ，:1<遭雄持現妝→跳間第 13 、 14 起
答項是 01. ) 偉快統一 02. ) 值 快 獨 立 03. ) 維 持 現

狀 ﹒ 以後走向統 ; 04. ) 維持理狀 ， 以後走向獨立 ι 05. ) 維持

現妝 ， 君情形再訣定統一萬獨立 ; 06. ) 直直維持現狀 ; 07. ) 其
他 ; 95. ) 拒答 ; 96. ) 很難說 ; 97. ) 無意見 ; 98. ) 不知道 。

我們依讀此問題作成新變項 I<>n曲 ， 新的統獨變項呈現卸下
的分冊j : 1 . ) 值快統 ; 2. ) 現拔 a 以後統一 ; 3. ) 現狀 ， 看情
形 ; 4 . ) 永遠緯持現狀 ; 5. ) 現妝 ， 以後獨立 ; 6. ) 值快獨立 ，
7. ) 很難融 、 無意見 ; 8. ) 不知道 。 其中第 7 害項由原來過錄堪
的 ( 95 ) 很難說 ﹒ 與 ( 96 ) 無意見昕組成 。 現在的第 7 賽項 ( 11 
.說無盡見 ) 與第 8 答項 ( 不知道 ) 的差別 ， 可能在tn對此問題
之器如程度的差異 ， 的者的認知程度大於後者 ﹒ 而且 ， 帶衰一種
確實的個λ盡見 ﹒
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二 、 原錯問聲對於 [ 職業 J 的調查如下 喃問您的聽黨矗
( 若回答退休者 . ßU糟悶退休繭的職業 ) ， 01. ) 軍薔 。 02. ) 企

!9l 員 03.) 教 師 ; 04. ) 自 費而λ 05. ) 民 曹 專 業 歪 風 者 ，
由 } 盟林撒艘 ; . 07. ) 工 ; 08. ) 自 由 業 . 間. ) 學生 10. ) 軍
庭主姆 11. ) 無棠 12. ) 其他 ; 95. ) 拒答

原始實料 ( Raw Data ) 中除了上述的十三個答項之外 ， 還
包指T很喜間巷中設有列寧 ， 共三十六種的職業別 ﹒ 超過原始研
究者的重新分飯 、 噩錄之後 ﹒ 此問題成為肉會 12 個書現的職業

費項 ( newv18 ) o :æ們為7對折簡潔主故 ， 旦進行了部甜的關
盤 ， 而將之重新置錄晶 1. ) 軍公教 ( 將原來的 1 軍菁 、 2 公路
員 、 3 數師合而為一 ) 、 2. ) 自 費商 自 由 業 、 3. ) 民曹聖雇服樹
葉 ﹒ 4. ) 工 、 5. ) 廳 ( 包指鹿林樹枝 ) 、 6. ) 學生 . 7. ) 主婦 、
8. ) 其他 ( 包括無業與經答者 ) 等λ個類別 ﹒

三 ‘ 回於敦白E主持，堅項 ( v26 ) ' 原來 的 問 法 是 r lll們
{ 咱 ) 社會上車且是有λ說 自 己是 『主持國民囂的J . 有λ說他是
『主持民進葷的』 ﹒ 有λ說他是 『主持斬草的J . 輔問您認為自

己是 『支持國民麓的J • r主持民逛商的J • r主持斬草的』
還是主持其他政囂 1 J 

原研究者將書案概分為以下1\大顯 ( 01 ) 國 民窟 ( 02 ) 民
遣軍 ( 03 ) 斬草 ( 04 ) 都主持 ( 05 ) 都不主持 ( 06 ) 其他 ( 95 ) 
拒 害 ( 98 ) 不 知 道 ﹒ 著 受 訪 者 之 回 答 為 ( 01 ) 、 ( 02 ) 、

( 03 ) ' ßU續開壘訪者對其研主持政麓的主持程度 { 即為費項
v27 ) 若查訪者之間害為 ( 04 ) 、 ( 05 ) 、 ( 95 ) 、 ( 98 ) 則
續問查訪者對各政黨的俯好 ( 即l<lf項 v28 ) 。 根據原蛤資料對
聖訪者關1i'!: v26 之 55 種答案的聾餘 ， 我們第一步先將其重新聾
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鋒 為 十 種車見 ( 1 ) 傾國 民 黨 、 ( 2 ) 傾 民進黨 ﹒ ( 3 ) 個斬
草 、 ( 4 ) 反 國 民肅 、 ( 5 ) 反 民 進肅 、 ( 6 ) 反新肅 、 ( 7 ) 中
立 、 ( 8 ) 無意見 、 不知道 、 ( 9 ) 其他 、 ( 10 ) 拒害 ， 並從!j.:數
分 配 中 得 知 回 答 ( 7 ) 、 ( 8 ) 、 ( 9 ) 、 ( 10 ) 者 共 佔 7
65.5% ﹒ 這 65.5 悶 的 聖 訪者正是越續 被 間 到 關於費項 v尬 的 對

車 ， 因 此 我 們 重 新 以 v26 、 v28 為 基 礎 ， 男 外 創 造 T 新 變項
zhv26 . 試圖根據聖訪者對 v2E 的 回答 ， 進 步判定這 65.5也不
明噓的政黨主持餾度 中 ， 實際上到底較為傾向哪-. 1 以建立較
為組鐵之 「 政肅傾向 」 的變項 ﹒

根據新lf項 zhv鉤 的 故 數 分 配 ， 發 現 聖 訪 者 固 害 ( 4 ) • 
( 5 ) 、 ( 6 ) 三類者 ， 值佔覺前者之 Ll 血 ， 在統計意義上並不

顯著 I 並且當 v26 等於 ( 8 ) 、 ( 9 ) 、 ( 10 ) 時 . v28 不管為

何位都對政黨傾向 的確定與否設有影響 ﹒ 因此基於持折的考量 ，
我們再故重新置餘 ， 將原屬於 ( 4 ) 、 ( 5 ) 、 ( 6 ) 三類者歸為
「 其他 」 ﹒ 並將 zhv26 各 種 項 組 堪 稱 調 整 如 下 1. ) 情 國 民
肅 、 2. ) 情民進融 、 3. ) 倫嶄露 ﹒ 4. ) 其他 、 5. ) 中立 、 6. ) 無

意見不知道 ﹒
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Common unde間tanding and previous sb.l刮目 tend to 
show 由此 nationalited curriculum and education system have 
a strong unifying effecl 00 the forming of national identit.y 
Taiwan had been under authoritarian rule with a sb'ong 
emph曲尬 。n nationalistic ideology enfofced from abo\le; but 
nationalistic Ußity in Taiwan in recenl years has been divi釗峙，
時nec恤19 people's different. standings 00 the tong -du (unifica­
益。n V5. independence) issue. This article explores what the 間­
lations 8re between education level and 個ng -du star、dings. lt 
suggests two hypotheses: 1) 出e tinear hypothesis: the higher 
the education level， the more homogenized people become， 
and the more th叮 are inclined to ward "unification"， and 2) 
the non -linear hypo血es>s 出e higher 出e education. 血e more 
diversified people become， while the chances for people to in­
ciine to ward 叮ndependence" also incre且e

u剖ng survey da恤， 出e paper finds 出ree kinds of effecL of 
education level: 1) the threshold effecL: the junior high school 
level constitutes the threshold. If being under the threshold. a 
great proportion of the people cannoL articulate the "tong -du" 
issue. If being above the threshold. the proportion who cannot 
articulate the "tong→扣" issue drops signifîcantly; 2) 出e
homogenizing effect: when ethnic backgl'ound. 8elf -proc-

...育....獨傾向 1國

laimed identity. party inclinatio抽. and cohorts are acrounted 
for， education level has a "net" and positive effect in increas­
ing the direction inclining t.o watd unification as the linear 
hypo出esis suggests; and 3) the dividing effecL: through statis. 
b且I inleraction. we find 出at the tong -du differences between 
Taiwen -m;nan and mainlande間， self -proclaimed Chinese and 
Taiwanese and that between New Party and the DPP suppor­

ters is enlarged when the education level increases. The article 
also notes 出aL the amount of accountable variances by educa 
tion level， 也。ugh statisticnlly 飢gnificant， is small. ln the end， 
we suggest 出8t nationnl education not be 凹陷idered as 出e
。nly 叩urce of polit.ical socializat.ion. The effect of national 
education on people of different. backgrounds is expected to 
vary from group to group 

Key word: nationalism. tong - du. education. ethnic back­

grounds 
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